
 

 
Uwagi do projektu Szczegółowego Opisu Osi Priorytetowych RPO-Lubuskie 2020 
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Część dokumentu, do 
którego odnosi się 

uwaga  
(nr str., działanie, pkt 

tabeli, itp.)1 

Podmiot wnoszący 
uwagę 

 
Treść uwagi (propozycja zmian)2 

 

 
Uzasadnienie uwagi 

 
Odniesienie do uwagi3 

1.  Działanie 4.4 Zasoby 
kultury i dziedzictwa 
naturalnego 
 
Tabela str. 107 i dalsze 
 
2. Cel/e szczegółowy/e 
działania/poddziałania 

Fundacja Dziupla 
Inicjatyw 
Przyrodniczych 

JEST „Celem Działania jest zwiększona liczba 
mieszkańców regionu korzystających z dóbr 
dziedzictwa kulturowego województwa 
lubuskiego.” 
 
PROPOZYCJA „Celem Działania jest zwiększona 
liczba mieszkańców regionu korzystających z 
dóbr 
dziedzictwa kulturowego województwa lubuskiego 
oraz zachowanie dziedzictwa naturalnego w 
możliwie niepogorszonym stanie.” 

Cel szczegółowy odnosił się tylko do obszaru 
dziedzictwa kulturowego. W naszej opinii 
równie istotnym czynnikiem jest dziedzictwo 
naturalne (rozumiane jako: pomniki przyrody 
składające się z formacji fizycznych i 
biologicznych albo zgrupowania takich 
formacji, o wyjątkowej powszechnej wartości; 
formacje geologiczne i fizjograficzne oraz 
strefy o ściśle oznaczonych granicach, 
mające wyjątkową powszechną wartość; 
miejsca lub strefy naturalne o ściśle 
oznaczonych granicach, mające wyjątkową 
powszechną wartość.,) dlatego uważamy za 
zasadne dopisanie tego wątku do celu 
szczegółowego. Szczególnie, że nazwa 
działania 4.4 stawia te dwa obszary na równi 
obok siebie. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Cel szczegółowy wynika z 
Programu i nie może podlegać 
modyfikacji. 
Propozycja dotycząca realizacji 
działań w zakresie zachowania 
dziedzictwa naturalnego w 
możliwie niepogorszonym stanie 
znajduje odzwierciedlenie w 
Działaniu 4.5.  
W związku z powyższymi 
wątpliwościami, w celu 
odzwierciedlenia w nazwie 
działania zakresu planowanej 
interwencji zasadna jest zmiana 
nazwy Działania 4.4 Zasoby 
kultury i dziedzictwa naturalnego 
na Zasoby kultury i dziedzictwa 
kulturowego. 

2.  Działanie 4.4 Zasoby 
kultury i dziedzictwa 
naturalnego 
 
Tabela str. 107 i dalsze 
 

Fundacja Dziupla 
Inicjatyw 
Przyrodniczych 

JEST „Wspierane będą działania mające na celu 
ochronę i zachowanie obiektów zabytkowych i 
zasobów kultury. Dofinansowane zostaną 
inwestycje w zakresie poprawy stanu 
technicznego obiektów, zespołów zabytków i 
zasobów kultury. Wsparcie otrzymają projekty 

Opis odnosił się tylko do obszaru dziedzictwa 
kulturowego. W naszej opinii równie istotnym 
czynnikiem jest dziedzictwo naturalne 
(rozumiane jako: pomniki przyrody składające 
się z formacji fizycznych i biologicznych albo 
zgrupowania takich formacji, o wyjątkowej 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Kwestia zachowania dziedzictwa 
naturalnego w niepogorszonym 
stanie i zawiera w sobie szereg 
działań, które nie kwalifikują się 

                                                           
1
 Należy wskazać obowiązkowo nr Działania / Poddziałania  

2
 Należy wskazać konkretny przypis, cytat propozycji zapisu do SZOOP  

3
 Wypełnia IZ RPO-Lubuskie 2020. 
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2. Cel/e szczegółowy/e 
działania/poddziałania 

służące poprawie funkcjonowania instytucji 
kultury oraz polegające na dostosowaniu 
istniejącego obiektu do nowych funkcji 
kulturalnych i edukacyjnych. Możliwe są również 
przedsięwzięcia dotyczące wyposażenia (zakup 
sprzętu i trwałego wyposażenia) oraz 
wykorzystania i rozwoju aplikacji i usług TIK, a 
także treści cyfrowych w obszarze kultury i 
turystyki.” 
 
PROPOZYCJA „Wspierane będą działania 
mające na celu ochronę i zachowanie obiektów 
zabytkowych, 
zasobów kultury i dziedzictwa naturalnego. 
Dofinansowane zostaną inwestycje w zakresie 
poprawy stanu technicznego obiektów, zespołów 
zabytków, zasobów kultury oraz zachowania 
dziedzictwa naturalnego w niepogorszonym 
stanie. Wsparcie otrzymają projekty służące 
poprawie funkcjonowania instytucji kultury oraz 
polegające na dostosowaniu 
istniejącego obiektu do nowych funkcji 
kulturalnych i edukacyjnych. Możliwe są również 
przedsięwzięcia dotyczące wyposażenia (zakup 
sprzętu i trwałego wyposażenia) oraz 
wykorzystania i rozwoju aplikacji i usług TIK, a 
także treści cyfrowych w obszarze kultury i 
turystyki.” 
 

powszechnej wartości; 
formacje geologiczne i fizjograficzne oraz 
strefy o ściśle oznaczonych granicach, 
mające wyjątkową powszechną wartość; 
miejsca lub strefy naturalne o ściśle 
oznaczonych granicach, mające wyjątkową 
powszechną wartość.,) dlatego uważamy za 
zasadne dopisanie tego wątku do opisu. 
Szczególnie, że nazwa działania 4.4 stawia te 
dwa obszary na równi obok siebie. 

do realizacji w Działaniu 4.4.  
W Programie w PI 6c (Działanie 
4.4) i PI 6d (Działanie 4.5) 
znajduje się taki sam typ projektu: 
poprawa jakości i dostępności 
zasobów dziedzictwa naturalnego 
w regionie. Jednakże celem 
szczegółowym Działania 4.4 jest 
zwiększona liczba mieszkańców 
regionu korzystających z dóbr 
dziedzictwa kulturowego 
województwa lubuskiego 
Z uwagi na zapisy Działania 4.5 
inwestycje z zakresu dziedzictwa 
naturalnego powinny być 
realizowane wyłącznie w  
Działaniu 4.5.   
W związku z powyższymi 
wątpliwościami, w celu 
odzwierciedlenia w nazwie 
działania zakresu planowanej 
interwencji zasadna jest zmiana 
nazwy Działania 4.4 Zasoby 
kultury i dziedzictwa naturalnego 
na Zasoby kultury i dziedzictwa 
kulturowego. 

3.  Działanie 4.4 Zasoby 
kultury i dziedzictwa 
naturalnego 
 
Tabela str. 107 i dalsze 
 
2. Cel/e szczegółowy/e 
działania/poddziałania 

Fundacja Dziupla 
Inicjatyw 
Przyrodniczych 

JEST „Przedsięwzięcia mają przyczyniać się do 
poprawy dostępu do kultury, wzmocnienia funkcji 
edukacyjnej i zwiększenia udziału obywateli w 
kulturze.” 
 
PROPOZYCJA „Przedsięwzięcia mają 
przyczyniać się do poprawy dostępu do kultury, 
wzmocnienia funkcji edukacyjnej i zwiększenia 
udziału obywateli w kulturze i zachowaniu 
dziedzictwa naturalnego.” 

Opis odnosił się tylko do obszaru kultury. W 
naszej opinii równie istotnym czynnikiem jest 
dziedzictwo naturalne,  
dlatego uważamy za zasadne dopisanie tego 
wątku do opisu. Szczególnie, że nazwa 
działania 4.4 stawia te dwa obszary na równi 
obok siebie. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
W Programie w PI 6c (Działanie 
4.4) i PI 6d (Działanie 4.5) 
znajduje się taki sam typ projektu: 
poprawa jakości i dostępności 
zasobów dziedzictwa naturalnego 
w regionie. Jednakże celem 
szczegółowym Działania 4.4 jest 
zwiększona liczba mieszkańców 
regionu korzystających z dóbr 
dziedzictwa kulturowego 
województwa lubuskiego 
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Z uwagi na zapisy Działania 4.5 
inwestycje z zakresu dziedzictwa 
naturalnego powinny być 
realizowane wyłącznie w  
Działaniu 4.5.   
W związku z powyższymi 
wątpliwościami, w celu 
odzwierciedlenia w nazwie 
działania zakresu planowanej 
interwencji zasadna jest zmiana 
nazwy Działania 4.4 Zasoby 
kultury i dziedzictwa naturalnego 
na Zasoby kultury i dziedzictwa 
kulturowego. 

4.  Działanie 4.4 Zasoby 
kultury i dziedzictwa 
naturalnego 
 
Tabela str. 107 i dalsze 
 
4. Lista wskaźników 
produktu 

Fundacja Dziupla 
Inicjatyw 
Przyrodniczych 

PROPOZYCJA: uzupełnić o zapis „2. Liczba 
obiektów dziedzictwa naturalnego objętych 
wsparciem.” 

Wskaźnik odnosił się tylko do obszaru kultury. 
W naszej opinii równie istotnym czynnikiem 
jest dziedzictwo naturalne,  
dlatego uważamy za zasadne dopisanie tego 
wątku do wskaźników. Szczególnie, że nazwa 
działania 4.4 stawia te dwa obszary na równi 
obok siebie. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
W tabelach dot. poszczególnych 
działań w SZOOP zostały 
zamieszczone wyłącznie 
wskaźniki z zatwierdzonego przez 
KE Regionalnego Programu 
Operacyjnego- Lubuskie 2020. 
Z uwagi na zapisy Działania 4.5 
inwestycje z zakresu dziedzictwa 
naturalnego powinny być 
realizowane wyłącznie w  
Działaniu 4.5.   

5.  Działanie 4.4 Zasoby 
kultury i dziedzictwa 
naturalnego 
 
Tabela str. 107 i dalsze 
 
5. Typy projektów 

Fundacja Dziupla 
Inicjatyw 
Przyrodniczych 

JEST „III. Wykorzystanie dziedzictwa naturalnego 
do rozwoju turystyki.” 
 
PROPOZYCJA „III. Wykorzystanie dziedzictwa 
naturalnego do rozwoju turystyki oraz jego 
zachowanie w możliwie niepogorszonym 
stanie.” 

Dopisanie zaproponowanego zdania oprócz 
wykorzystania walorów dziedzictwa 
naturalnego do rozwoju turystyki pozwoli 
jednocześnie na realizację projektów 
związanych m.in. z kanalizacją ruchu 
turystycznego, ograniczającą antropopresję 
na terenach dziedzictwa naturalnego. Samo 
wykorzystanie dziedzictwa naturalnego do 
rozwoju turystyki może doprowadzić do 
szybkiej degradacji tego dziedzictwa. 

Uwaga nieuwzględniona 
 
Uwaga do DIZ: W Programie w PI 
6c (Działanie 4.4) i PI 6d 
(Działanie 4.5) znajduje się taki 
sam typ projektu: poprawa jakości 
i dostępności zasobów 
dziedzictwa naturalnego w 
regionie. Jednakże celem 
szczegółowym Działania 4.4 jest 
zwiększona liczba mieszkańców 
regionu korzystających z dóbr 
dziedzictwa kulturowego 
województwa lubuskiego. 
Z uwagi na zapisy Działania 4.5 
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inwestycje z zakresu dziedzictwa 
naturalnego powinny być 
realizowane wyłącznie w  
Działaniu 4.5.   
W związku z powyższymi 
wątpliwościami, w celu 
odzwierciedlenia w nazwie 
działania zakresu planowanej 
interwencji zasadna jest zmiana 
nazwy Działania 4.4 Zasoby 
kultury i dziedzictwa naturalnego 
na Zasoby kultury i dziedzictwa 
kulturowego. 

6.  Działanie 4.4 Zasoby 
kultury i dziedzictwa 
naturalnego 
 
Tabela str. 107 i dalsze 
 
13. Tryb(y) wyboru 
projektów wraz z 
uzasadnieniem dla 
trybu 
pozakonkursowego 

Fundacja Dziupla 
Inicjatyw 
Przyrodniczych 

JEST „W ramach Działania będzie miał 
zastosowanie tryb konkursowy. 
Do uzupełnienia” 
 
PROPOZYCJA: usunąć słowa „do uzupełnienia” 

Prawdopodobnie słowa „do uzupełnienia” 
pozostały jako adnotacja z dokumentu 
roboczego. W przeciwnym wypadku 
zwracamy uwagę na ten punkt i konieczność 
jego uzupełnienia. 

Uwaga uwzględniona. 
 
Zapis zostanie usunięty. 
 

7.  Działanie 4.4 Zasoby 
kultury i dziedzictwa 
naturalnego 
Tabela str. 107 i dalsze 
 
21. Minimalny wkład 
własny beneficjenta 
jako % wydatków 
kwalifikowalnych 

Fundacja Dziupla 
Inicjatyw 
Przyrodniczych 

JEST „max 85% całkowitych kwalifikowalnych 
kosztów projektu” 
 
PROPOZYCJA  w punkcie 21 uzupełnić zapis:  
Min 15% całkowitych kwalifikowalnych kosztów 
projektu, z czego w przypadku organizacji 
pozarządowych wkład własny niefinansowy 
może stanowić 100% wkładu własnego.  

Wśród beneficjentów działania 4.4 
przewidziano organizacje pozarządowe, które 
w większości przypadków nie dysponują 
wolnymi środkami pozwalającymi na 
sfinansowanie pozostałych 15% wartości 
projektu, co ograniczy ich dostęp do udziału 
w realizacji działania 4.4. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Wniesienie wkładu własnego 
niepieniężnego możliwe jest 
zgodnie z Wytycznymi w zakresie 
kwalifikowalności wydatków w 
ramach EFRR, EFS i FS na lata 
2014-2020. Kwestia ta nie 
wymaga doprecyzowania/ujęcia 
w SZOOP, gdyż jest to ogólna 
zasada wynikająca z ww. 
Wytycznych.  

8.  Działanie 4.4 Zasoby 
kultury i dziedzictwa 
naturalnego 
 
Warunki kwalifikowania 
inwestycji w Działaniu 

Fundacja Dziupla 
Inicjatyw 
Przyrodniczych 

JEST „III typ projektu – Wykorzystanie 
dziedzictwa naturalnego do rozwoju turystyki. 
- Ochrona i renowacja dziedzictwa naturalnego (w 
tym zabezpieczenie na wypadek zagrożeń 
zewnętrznych m.in. przed kradzieżą i 
zniszczeniem).” 

 Uwaga nieuwzględniona. 
 
W Programie w PI 6c (Działanie 
4.4) i PI 6d (Działanie 4.5) 
znajduje się taki sam typ projektu: 
poprawa jakości i dostępności 
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4.4 
Str 112 

 
PROPOZYCJA dodać drugi myślnik „- kanalizacja 
ruchu turystycznego, ograniczającą antropopresję 
na terenach dziedzictwa naturalnego. 

zasobów dziedzictwa naturalnego 
w regionie. Jednakże celem 
szczegółowym Działania 4.4 jest 
zwiększona liczba mieszkańców 
regionu korzystających z dóbr 
dziedzictwa kulturowego 
województwa lubuskiego 
Z uwagi na zapisy Działania 4.5 
inwestycje z zakresu dziedzictwa 
naturalnego powinny być 
realizowane wyłącznie w  
Działaniu 4.5.   W związku z 
powyższymi wątpliwościami, w 
celu odzwierciedlenia w nazwie 
działania zakresu planowanej 
interwencji zasadna jest zmiana 
nazwy Działania 4.4 Zasoby 
kultury i dziedzictwa naturalnego 
na Zasoby kultury i dziedzictwa 
kulturowego. 

9.  Działanie 4.5 Kapitał 
przyrodniczy regionu 
 
Tabela str. 113 i dalsze 
 
5. Typy projektów 

Fundacja Dziupla 
Inicjatyw 
Przyrodniczych 

JEST „Typ IV: Budowa oraz modernizacja 
infrastruktury związanej z ochroną, a także 
przywróceniem właściwego stanu siedlisk 
przyrodniczych i gatunków” 
 
PROPOZYCJA „Typ IV: Budowa oraz 
modernizacja infrastruktury związanej z ochroną i 
edukacją ekologiczną, a także przywróceniem 
właściwego stanu siedlisk przyrodniczych i 
gatunków” 
 
dodać typ projektu: 
 
„Typ VII zwalczanie gatunków inwazyjnych 
zagrażających rodzimej różnorodności 
biologicznej” 

Propozycję zmiany brzmienia TYP IV projektu 
motywujemy tym, że aby zachować 
bioróżnorodność oprócz działań 
bezpośrednich niezbędne jest również 
prowadzenie edukacji przyrodniczej i 
ekologicznej. Prowadzenie takiej edukacji 
ułatwia baza infrastrukturalna (w tym 
funkcjonowanie Ośrodków Edukacji 
Ekologicznej). 
 
Należy dodać TYP VII ponieważ 
rozprzestrzenianie się gatunków inwazyjnych 
jest równie niebezpieczne dla zachowania 
bioróżnorodności co antropopresja. Należy 
zwrócić uwagę na rozprzestrzenianie się na 
terenie województwa lubuskiego stanowisk 
barszczu sosnowskiego, rdestowców 
(zagrażających innym roślinom a także 
człowiekowi) czy szopów lub norek 
amerykańskich (które pustoszą lęgi bardzo 
bogatej lubuskiej awifauny). 

Uwaga częściowo 
uwzględniona. 

Przy typie VI „Prowadzenie 
komplementarnych i 
uzupełniających do 
ogólnopolskich działań/kampanii 
informacyjno-edukacyjnych” 
(wiersz 5. tabeli) dodany zostanie 
przypis (*) w brzmieniu: 

* Dopuszczalne będzie 
realizowanie projektów typu I, II, 
III, IV, V w połączeniu z 
działaniami wpisującymi się w typ 
VI. 

Propozycja dodania kolejnego 
typu projektu nie jest konieczna, 
gdyż zaproponowane w uwadze 
działanie dotyczące zwalczania 
gatunków inwazyjnych 
zagrażających rodzimej 
różnorodności biologicznej można 
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przyporządkować do typu IV 
„Budowa oraz modernizacja 
infrastruktury związanej z 
ochroną, a także przywróceniem 
właściwego stanu siedlisk 
przyrodniczych i gatunków”, jako 
elementu przywracania 
właściwego stanu siedlisk 
przyrodniczych i gatunków. 

10.  Działanie 4.5 Kapitał 
przyrodniczy regionu 
 
Warunki kwalifikowania 
inwestycji w Działaniu 
4.5 
 
Str 120 

Fundacja Dziupla 
Inicjatyw 
Przyrodniczych 

PROPOZYCJA 
 
Dopisać „Typ VII zwalczanie gatunków 
inwazyjnych zagrażających rodzimej 
różnorodności biologicznej” wraz z 
uzasadnieniem o poniższym lub podobnym 
brzmieniu „Należy zwrócić uwagę na 
rozprzestrzenianie się na terenie województwa 
lubuskiego stanowisk barszczu sosnowskiego 
(Heracleum sosnovskyi), rdestowców (np. 
Reynoutria japonica) stanowiących 
zagrożenie rodzimej roślinności a nawet 
zdrowia człowieka czy szopów praczy 
(Procyon lotor) lub norek amerykańskich 
(Neovison vison) które pustoszą lęgi bardzo 
bogatej lubuskiej awifauny.” 

Należy dodać TYP VII projektu dla 
pełniejszego wpływu na cel działania, którym 
jest ochrona bioróżnorodności. 

Uwaga częściowo 
uwzględniona. 

Propozycja dodania kolejnego 
typu projektu nie jest konieczna, 
gdyż zaproponowane w uwadze 
działanie dotyczące zwalczania 
gatunków inwazyjnych 
zagrażających rodzimej 
różnorodności biologicznej można 
przyporządkować do typu IV 
„Budowa oraz modernizacja 
infrastruktury związanej z 
ochroną, a także przywróceniem 
właściwego stanu siedlisk 
przyrodniczych i gatunków”, jako 
element przywracania 
właściwego stanu siedlisk 
przyrodniczych i gatunków. 

W części „Podstawowe warunki 
kwalifikowania inwestycji” dodano 
zapis: 

Wsparcie w zakresie ochrony 
siedlisk przyrodniczych i 
gatunków będzie dotyczyło 
wyłącznie gatunków rodzimych. 

11.  Strona 221 
 
Działanie 8.3 
Upowszechnienie 
kształcenia 
ustawicznego 

Humaneo 
ul. Mikołaja Reja 20,  
33-300  
Nowy Sącz 
Tel./fax  
18 547 70 70 

Treść przypisu 221 
Zakres wsparcia obejmuje szkolenia i kursy 
kończące się certyfikatem potwierdzającym 
zdobycie przez uczestników projektu kompetencji 
określonych dla różnych poziomów European 
Computer Driving Licence (ECDL)   

Nieuzasadnionym jest honorowanie w 
projektach współfinansowanych ze środków 
publicznych tylko jednego systemu 
certyfikacji, jakim jest ECDL. Działania takie 
prowadzące do kierowania publicznych 
środków do jednej firmy będącej właścicielem 

Uwaga uwzględniona. 

Zaproponowany zapis – przypis 

221 jest zgodny z Programem i 

Wytycznymi w zakresie realizacji 
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związanego z 
nabywaniem i 
doskonaleniem 
kwalifikacji zawodowych 
 
Treść przypisu  
nr 221 w stopce  

18 547 10 56  
W przywołanym zapisie wskazano bezpośrednio 
znak towarowy, jakim jest komercyjny system 
certyfikacji kompetencji informatycznych ECDL. 
Na rynku istnieje wiele systemów certyfikacji 
kompetencji informatycznych, zgodnych z 
założeniami Europejskiej Ramy Kwalifikacji, 
posiadających sformalizowane procedury 
dotyczące procesu kształcenia i walidacji 
kwalifikacji, m.in. Microsoft, ECCC – European 
Computer Competence Certificate. Proponujemy 
wprowadzenie zapisów opisujących w sposób 
ogólny usługę edukacyjną w zakresie TIK bez 
wskazywania marki, z naciskiem na opis 
standardu jakości przedstawiony w zakresie 7, 
5 i 4 obszarów umiejętności komputerowych 
przedstawionych w Wytycznych w zakresie 
realizacji przedsięwzięć z udziałem środków 
Europejskiego Funduszu Społecznego w 
obszarze edukacji na lata 2014-2020, str. 58. 

tejże marki, podejmowane przez instytucje 
publiczne, prowadzą do uprzywilejowanego 
traktowania jednego podmiotu i umacniania 
jego monopolistycznej pozycji na rynku z 
pominięciem przy tym Prawa Zamówień 
Publicznych. Przywołanie znaku towarowego 
wskazuje  Beneficjentom, a także instytucjom 
publicznym wybór wskazanego produktu na 
etapie przygotowania wniosku o 
dofinansowanie projektu, pozbawiając ich 
możliwości zastosowania innego standardu, 
co przyczynia się do mniejszej efektywności i 
trafności zadań przewidzianych w ramach 
projektów. Zachowanie tej formy zapisu 
będzie negatywnie oddziaływać na procedurę 
zamówień publicznych, przyczyniając się do 
ograniczania konkurencji w obszarze 
realizacji szkoleń z zakresu TIK. 

Standardy ustanowione zarówno w prawie 
polskim, jak i w prawie Unii Europejskiej 
jednoznacznie wskazują na obowiązek 
zachowania konkurencji przy wydatkowaniu 
środków publicznych (w tym także 
pochodzących z programów unijnych). 
Zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 29 
stycznia 2004 r. Prawo zamówień 
publicznych (Dz. U. z 2013 r. Nr 907) 
zamawiający przygotowuje i przeprowadza 
postępowanie o udzielenie zamówienia w 
sposób zapewniający zachowanie uczciwej 
konkurencji oraz równe traktowanie 
wykonawców.„Obowiązek przestrzegania 
zasady uczciwej konkurencji przez 
zamawiającego zarówno na etapie 
przygotowania, jak i prowadzenia 
postępowania znajduje swój wyraz w 
przepisach odnoszących się do 
poszczególnych instytucji i rozwiązań 
ustawowych. W szczególności warto zwrócić 
uwagę na regulacje odnoszące się do opisu 
przedmiotu zamówienia i warunków 
stawianych wykonawcom ubiegającym się o 

przedsięwzięć z udziałem 

środków Europejskiego Funduszu 

Społecznego w obszarze edukacji 

na lata 2014-2020, niemniej 

zapisy zostaną uszczegółowione 

następująco: 

Zakres wsparcia obejmuje 

szkolenia i kursy kończące się 

certyfikatem potwierdzającym 

zdobycie przez uczestników 

projektu kompetencji określonych 

dla różnych poziomów European 

Computer Driving Licence 

(ECDL).  

Przywołany w kryterium European 

Computer Driving Licence (ECDL) 

odnosi się do minimalnego 

poziomu kompetencji, który 

powinny osiągnąć osoby objęte 

wsparciem w ramach projektu. 

Oznacza to, że projektodawca w 

ramach działań przewidzianych 

do realizacji w projekcie powinien 

zapewnić jego uczestnikom 

możliwość zdobycia wiedzy i 

umiejętności w zakresie co 

najmniej równoważnym bądź 

szerszym niż zakres przewidziany 

dla różnych poziomów i rodzajów 

ECDL. Katalog kompetencji 

przypisanych do poszczególnych  

certyfikatów ECDL powinien być 

traktowany jako punkt odniesienia 

dla innych certyfikatów 

wystawianych uczestnikom 
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udzielenie zamówienia. Na etapie ich 
określania przez zamawiającego może dojść 
do próby ograniczenia konkurencji przez 
zawężenie kręgu wykonawców ponad 
potrzebę zapewnienia, że zamówienie będzie 
wykonywać wykonawca wiarygodny i zdolny 
do jego realizacji. W zakresie przedmiotu 
zamówienia takie ograniczenie, 
nieuzasadnione celem udzielania 
zamówienia, może polegać na wskazaniu 
wąskiej grupy (bądź jednego) produktów lub 
usług.” – tak M.Stachowiak, Komentarz do 
ustawy Prawo zamówień publicznych 

projektów w ramach niniejszego 

Działania potwierdzających 

odpowiednie efekty kształcenia  

Podstawą do oceny spełnienia 

przedmiotowego kryterium będzie 

zatem wskazanie w treści 

wniosku, iż zakres 

zaplanowanych szkoleń bądź 

kursów jest co najmniej 

równoważny z zakresem 

kompetencji przewidzianych na 

różnych poziomach ECDL. 

12.  Str. 77 
działania 3.3 
Ograniczenie niskiej 
emisji w miastach 

Miasto Kostrzyn nad 
Odrą  

"- budowę/przebudowę dróg lokalnych 
związanych z mobilnością miejską – wyłącznie 
jako element kompleksowego projektu, którego 
celem jest rozwój niskoemisyjnego transportu 
publicznego," – prosimy o doprecyzowanie o jakie 
konkretnie chodzi inwestycje 

Niezrozumiały zapis Uwaga uwzględniona. 

Dodano zapis: 

 budowę/przebudowę 
dróg lokalnych 
związanych z 
mobilnością miejską – 
wyłącznie jako element 
kompleksowego 
projektu, którego celem 
jest rozwój 
niskoemisyjnego 
transportu publicznego 
(inwestycje w drogi 
lokalne będą możliwe 
jedynie wtedy, gdy są 
związane ze 
zrównoważoną 
mobilnością miejską, 
jako element planu 
mobilności miejskiej, 
planu niskoemisyjnego 
czy strategii ZIT), 

13.  Działania 9.3 Rozwój 
infrastruktury 
edukacyjnej II typ 

Miasto Kostrzyn nad 
Odrą 

„II typ projektu – Inwestycje w infrastrukturę 
edukacji ogólnej 

a) Inwestycje w infrastrukturę szkół 

Nieprecyzyjny zapis Uwaga nieuwzględniona. 
 
IZ wyjaśnia, iż w trakcie 
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projektu – Inwestycje w 
infrastrukturę edukacji 
ogólnej, 

podstawowych, gimnazjalnych, 
ponadgimnazjalnych i szkół 
specjalnych, polegające na:  
-budowie, lub modernizacji 
infrastruktury placówek edukacyjnych – 
oprócz infrastruktury o charakterze 
administracyjno-biurowym i socjalno-
bytowym i zagospodarowania terenu 
przyległego.  
- wyposażenie w sprzęt dydaktyczny, 
pomoce optymalizujące proces 
kształcenia (w szczególności sprzęt do 
nauk matematycznych, przyrodniczych, 
zakup zestawów komputerowych 
(służących do celów dydaktycznych), 
sprzęt TIK, specjalistyczne 
oprogramowanie komputerowe) 
Prosimy o doprecyzowanie, czy 
możliwe są inwestycję związane z 
rozbudową i remontem przyszkolnych 
sal gimnastycznych 

negocjacji RPO została 
wykluczona możliwość wsparcia 
w CT 10 dla projektów typu: 
boiska, hale sportowe, baseny itp. 
Zapis ten znajduje się w treści 
Szczegółowego Opisu Osi 
Priorytetowych.  

14.   Str. 66, typ projektu: 
„Głęboka modernizacja 
energetyczna budynków 
użyteczności 
publicznych, w tym 
wykorzystanie instalacji 
OZE w 
modernizowanych 
energetycznie 
budynkach”  

ZETO SOFTWARE 
SP. Z O.O. 

W planowanych typach projektów dotyczących 

głębokiej modernizacji energetycznej budynków 

użyteczności publicznych, w tym wykorzystanie 

instalacji OZE w modernizowanych energetycznie 

budynkach: brakuje możliwości sfinansowania 

systemów zarządzania energią  (BMS)   

Głęboka modernizacja energetyczna 
budynków powinna być połączona z 
możliwościami stałego monitorowania 
efektywności energetycznej  

Uwaga uwzględniona. 

Informacja dotycząca wsparcia 
systemów zarządzania energią 
znajduje się w SZOOP w wierszu 
2. (Cel/e szczegółowy/e działania/ 
poddziałania) tabeli opracowanej 
dla Działania 3.2: „Głęboka 
modernizacja energetyczna 
budynków powinna zostać oparta 
o system monitorowania i 
zarządzania energią”. Zapis ten 
jest zgodny z informacjami 
zawartymi w Umowie 
Partnerstwa.  

Mając na uwadze powyższe 
dodano w punkcie „Podstawowe 
warunki kwalifikowania inwestycji” 
dla Działania 3.2 pod typem I 
projektu zapis (kolejny myślnik): 

W ramach typu I będzie można 
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uzyskać dofinansowanie m.in. na: 

 - instalację systemów 
monitorowania i zarządzania 
energią. 

15.  Str. 67,  II typ projektu: 
Głęboka modernizacja 
energetyczna 
wielorodzinnych 
budynków mieszkalnych 
w tym wykorzystanie 
instalacji OZE w 
modernizowanych 
energetycznie 
budynkach      

ZETO SOFTWARE 
SP. Z O.O.  

W planowanych typach projektów dotyczących 
głębokiej modernizacji energetycznej 
wielorodzinnych budynków mieszkalnych, w tym 
wykorzystanie instalacji OZE w modernizowanych 
energetycznie budynkach: brakuje możliwości 
sfinansowania systemów zarządzania energią 
(BMS) 

Głęboka modernizacja energetyczna 
budynków powinna być połączona z 
możliwościami stałego monitorowania 
efektywności energetycznej 

Uwaga częściowo 
uwzględniona. 

Informacja dotycząca wsparcia 
systemów zarządzania energią 
znajduje się w SZOOP w wierszu 
2. (Cel/e szczegółowy/e działania/ 
poddziałania) tabeli opracowanej 
dla Działania 3.2: „Głęboka 
modernizacja energetyczna 
budynków powinna zostać oparta 
o system monitorowania i 
zarządzania energią”. Zapis ten 
jest zgodny z informacjami 
zawartymi w Umowie 
Partnerstwa.  

Należy mieć również na uwadze 
fakt, iż w przypadku modernizacji 
energetycznej budynków 
mieszkalnych wsparcie będzie 
mogło dotyczyć wyłącznie części 
wspólnych wielorodzinnych 
budynków mieszkalnych. 

Mając na uwadze powyższe 
dodano w punkcie „Podstawowe 
warunki kwalifikowania inwestycji” 
dla Działania 3.2 pod typem II 
projektu zapis (kolejny myślnik): 

W ramach typu II będzie można 
uzyskać dofinansowanie m.in. na: 

 - instalację systemów 
monitorowania i zarządzania 
energią (z zastrzeżeniem, że jako 
koszty kwalifikowane uznane 
zostaną wydatki odpowiadające 
nakładom poniesionym na 
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instalację systemu w części 
odpowiadającej częściom 
wspólnym budynku). 

16.  Str. 68, „Wsparciem 
będą objęte budynki 
mieszkalne 
wielorodzinne  (min. 
budynki czynszowe, 
komunalne które 
charakteryzują się 
wysoką – prawie 70% - 
tzw. luką remontową…”  

ZETO SOFTWARE 
SP. Z O.O. 

Proponujemy obniżyć poziom luki remontowej w 
taki sposób żeby możliwym była realizacja 
projektów dotyczących głębokiej modernizacji 
również w budynkach o niższej luce remontowej 
tak by beneficjentami mogły stać się spółdzielnie i 
wspólnoty mieszkaniowe.   

Wprowadzenie wymogu luki remontowej na 
wysokim poziomie 70%, ograniczy możliwość 
realizacji projektów głębokiej modernizacji 
energetycznej tylko do budynków 
znajdujących się w bardzo złym stanie 
technicznym.  

Uwaga nieuwzględniona. 

Zapisy przytoczone w treści 
SZOOP wynikają wprost z 
zapisów Umowy Partnerstwa. 
Tym samym IZ RPO-L2020 nie 
ma możliwości obniżenia poziomu 
luki remontowej do wartości 
niższej. Niemniej jednak, intencją 
IZ nie było traktowanie tego 
warunku, jako kryterium 
dopuszczającego. W związku z 
powyższym, do treści SZOOP 
dodano następujący zapis: 
warunku dotyczącego 70% 
poziomu luki remontowej, nie 
należy traktować jako warunku 
dopuszczającego. Tym samym, o 
środki w ramach działania będą 
mogły aplikować również projekty 
charakteryzujące się luką 
remontową na niższym poziomie. 
Niemniej jednak, projekty 
charakteryzujące się wysoką luką 
remontową (na poziomie bliskim 
70%) będą projektami 
preferowanymi i będą dodatkowo 
premiowane, co znajdzie 
odzwierciedlenie w kryteriach 
oceny oraz w punktacji 
przyznanej podczas oceny 
projektu. 
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18.  str. 51; Działanie 3.1; 
5 pkt tabeli  

ENEA Operator  
Sp. z o.o. 

Typ I: Budowa nowoczesnych lokalnych źródeł 
OZE, w tym małych źródeł wytwarzania energii z 
OZE, wpisujących się w rozwój generacji 
rozproszonej, w tym podłączenie instalacji do 
sieci dystrybucyjnej 
Typ II: Budowa oraz modernizacja 
elektroenergetycznych sieci dystrybucyjnych 
średniego oraz niskiego napięcia 
Typ III: Budowa instalacji do produkcji 
biokomponentów lub biopaliw drugiej i trzeciej 
generacji 
IZ RPO przeprowadzając nabór wniosków w 
formie konkursu, może zawęzić zakres naboru do 
wybranego typu projektu/wybranych typów 
projektów. 

Zgodnie z powyższym zapisem , IZ RPO może 
zawęzić nabór wniosków do danego typu 
projektu. Czy w sytuacji gdy IZ RPO nie 
zdecyduje się na powyższe tj. przeprowadzi 
łącznie nabór wniosków dla więcej niż jednego 
typu projektów, projekty różnych typów oceniane 
łącznie i będą rywalizowały punktowo ze sobą? 
Może to stawiać w uprzywilejowanej sytuacji 
niektóre typy projektów które z uwagi na swą 
charakterystykę mogą wykazywać wyższą 
efektywność kosztową etc. 

Prowadzenie jednoczesnego naboru kilku 
typów projektów (np. budowy źródeł OZE i 
budowy/modernizacji elektroenergetycznych 
sieci dystrybucyjnych SN i nn) oraz 
dokonywanie ich oceny w oparciu o tożsame 
kryteria może doprowadzić do 
uprzywilejowania danego typu projektów z 
uwagi na cechy charakterystyczne danego 
typu projektów przekładające się np. na 
wyższą efektywność kosztową, wyższą 
gotowość realizacyjną etc. Sugerujemy 
zatem prowadzenie odrębnych naborów oraz 
ocenianie projektów w ramach danego typu 
inwestycji. 

Uwaga nieuwzględniona. 

W przypadku, gdy IZ RPO-L2020 
ogłosi konkurs na kilka typów 
projektów jednocześnie, każdy z 
typów projektów będzie oceniany 
według kryteriów specyficznych 
właściwych dla danego rodzaju 
inwestycji (analogiczne rozwiązanie 
stosowane było z powodzeniem w 
perspektywie finansowej 2007-
2013, m.in. w ramach Priorytetu 3, 
Działania 3.2 LRPO). Nie wystąpi 
zatem sytuacja, w której projekty 
realizowane w ramach jednego 
typy, będą konkurowały z innym 
typem projektów. Do 
dofinansowania zostaną wybrane 
projekty, które osiągnęły wskazany 
w regulaminie konkursu pułap 
możliwych do zdobycia punktów. 

Nie należy również wykluczać 
sytuacji, w której zostanie 
ogłoszony konkurs dotyczący 
wyłącznie jednego typu projektu. 

17.  Str. 77,  IV typ projektu: 
Podniesienie 
świadomości 
ekologicznej 
mieszkańców 
województwa  

ZETO SOFTWARE 
SP. Z O.O. 

Proponujemy dopisać w ramach kampanii 
promujących działania informacyjno-promocyjne 
dotyczące oszczędności energii np. systemy 
zarządzania energią (BMS). 

Systemy BMS są efektywnym narzędziem 
wpływającym na oszczędność energetyczną.  

Uwaga nieuwzględniona. 

Propozycja uszczegółowienia 
typu IV projektów „Podniesienie 
świadomości ekologicznej 
mieszkańców województwa” nie 
jest konieczna, ponieważ 
zaproponowany w uwadze zapis 
dotyczący systemów zarządzania 
energią, wpisuje się wprost w 
kampanie i działania edukacyjne 
dotyczące oszczędności energii, 
o których mowa jest w treści 
rozdziału. 
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19.  Działanie 1.3 
Tworzenie i rozwój 
terenów 
inwestycyjnych 
Strona 25 i 27  

Gmina Sulęcin  Czy określenie „brown field” (nieużytek miejski) 
ma odniesienie w przepisach? Gdzie można 
znaleźć definicję? Czy obejmuje tereny objęte 
Specjalnymi Strefami Ekonomicznymi? 

 IZ RPO wyjaśnia, iż: 
 
„Brownfield” to określenie użyte w 
Umowie Partnerskiej i oznacza 
nieużytek miejski. Dodatkowo w 
Programie jest przypis nr 87 
odnoszący się do tej kwestii. 
 
Jeśli Specjalne Strefy Ekonomiczne 
stanowią nieużytki miejskie to są 
obszarami brownfield. 

20.  Działanie 3.2. 
Efektywność 
energetyczna  
Strona 58 
 

Gmina Sulęcin Czynszowe, komunalne – czy to nie zawęża 
katalogu rodzaju budynków? Co z należącymi do 
prywatnych właścicieli, które są zarządzane przez 
wspólnoty? Nie są komunalne i nie są 
czynszowe? 
Zwłaszcza że na stronie 67 jest mowa o  tym, że 
poza ZITami wszystkie kategorie budynków 
mieszkalnych wielorodzinnych niezależnie od 
podmiotu, który jest ich właścicielem   

 Uwaga nieuwzględniona. 

W punkcie 2. tabeli dla Działania 
3.2 Efektywność energetyczna 
znajduje się jedynie ogólny opis 
Działania, a informacja, mówiąca o 
wsparciu budynków mieszkalnych 
zawiera wyrażenie „m.in.”, które w 
domyśle sugeruje katalog otwarty, 
który z kolei został doprecyzowany 
w punkcie 5 „Typy projektów” 
przedmiotowej tabeli: 

Typ II: Głęboka modernizacja 
energetyczna 
wielorodzinnych budynków 
mieszkalnych, w tym 
wykorzystanie instalacji OZE 
w modernizowanych 
energetycznie budynkach 

 poza Strategią ZIT miast 
wojewódzkich: wszystkie 
kategorie budynków 
mieszkalnych 
wielorodzinnych, 
niezależnie od podmiotu, 
który jest ich 
właścicielem. 

Analogiczne zapisy znajdują się 
pod tabelą w części „Podstawowe 
warunki kwalifikowania inwestycji”. 
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Linia demarkacyjna (wersja z 
23.01.2015 r. – nadal trwają prace 
nad dokumentem) przewiduje 
podział ze względu na właścicieli 
budynków, a nie ze względu na 
rodzaj budynku. 

21.  Działanie 4.3 
Gospodarka wodno-
ściekowa  
 
 
Strona 101 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Gmina Sulęcin W wierszu 3 w zdaniu „Należy podkreślić, że 

projekty będą dotyczyły określonych obszarów 

aglomeracji, jak i indywidualnych rozwiązań na 

terenach nie wchodzących w obszar danej 

aglomeracji, co pozwoli na kompleksową 

realizację ustalonego celu, wypełniając w ten 

sposób zobowiązania wynikające z prawa 

unijnego, tj. Dyrektywy Rady z dnia 21 maja 1991 

r. dotyczącej oczyszczania ścieków komunalnych 

(tzw. dyrektywy ściekowej)”  wykreślić słowo  

„danej” zdanie będzie brzmiało -  „Należy 

podkreślić, że projekty będą dotyczyły 

określonych obszarów aglomeracji, jak i 

indywidualnych rozwiązań na terenach nie 

wchodzących w obszar aglomeracji, co pozwoli 

na kompleksową realizację ustalonego celu, 

wypełniając w ten sposób zobowiązania 

wynikające z prawa unijnego, tj. Dyrektywy Rady 

z dnia 21 maja 1991 r. dotyczącej oczyszczania 

ścieków komunalnych (tzw. dyrektywy 

ściekowej).”  

 
W wierszu 5 zmienić zapis: „Typ II: Kompleksowe 
wsparcie budowy systemów indywidualnych 
oczyszczania ścieków w terenach zabudowy 
rozproszonej (budowa przydomowych  
lub przyzakładowych oczyszczalni ścieków – na 
obszarach gdzie budowa sieci kanalizacyjnej jest 
ekonomicznie lub technicznie niezasadna) – tylko 
w granicach aglomeracji.”  
Na zapis:  
„Typ II: Kompleksowe wsparcie budowy 

W aktualnej wersji zapis sugeruje, że poza 
aglomeracją indywidualne systemy 
oczyszczania ścieków mogą być realizowane 
tylko w jednym projekcie z realizacją 
systemu kanalizacji zbiorczej w konkretnej 
aglomeracji  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Zapis sprzeczny z zapisem z wiersza 3 „cele 
szczegółowe” oraz w Regionalnym 
Programie Operacyjnym Lubuskie 2020  
strona 138 , Typy projektów. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Uwaga nieuwzględniona 

W wierszu 5. Tabeli jednoznacznie 
określono typy projektów, które 
mogą uzyskać wsparcie w ramach 
Działania 4.3. Wskazano: 

„Typ II: Kompleksowe wsparcie 
budowy systemów indywidualnych 
oczyszczania ścieków w terenach 
zabudowy rozproszonej (budowa 
przydomowych lub 
przyzakładowych oczyszczalni 
ścieków – na obszarach gdzie 
budowa sieci kanalizacyjnej jest 
ekonomicznie lub technicznie 
niezasadna) – tylko w granicach 
aglomeracji.” 

Działania podejmowane poza 
granicami aglomeracji nie uzyskają 
wsparcia w ramach Działania 4.3. 

Z uwagi na występujące 
rozbieżności w interpretacji zapisów 
dokumentu, w jego treści 
wprowadzono następujące zmiany: 

Cytowany zapis wiersza 3 tabeli 
został skorygowany: 

„Należy podkreślić, że projekty 
będą dotyczyły określonych 
obszarów aglomeracji, jak i 
indywidualnych rozwiązań na 
terenach zabudowy rozproszonej w 
granicach danej aglomeracji, co 
pozwoli na kompleksową realizację 
ustalonego celu, wypełniając w ten 
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Strona 106  

systemów indywidualnych oczyszczania ścieków 
w terenach zabudowy rozproszonej (budowa 
przydomowych  
lub przyzakładowych oczyszczalni ścieków – na 
obszarach gdzie budowa sieci kanalizacyjnej jest 
ekonomicznie lub technicznie niezasadna) – poza 
aglomeracją.” 
 
 
„II typ projektu: Kompleksowe wsparcie budowy 
systemów indywidualnych oczyszczania ścieków  
w terenach zabudowy rozproszonej (budowa 
przydomowych lub przyzakładowych oczyszczalni 
ścieków – na obszarach gdzie budowa sieci 
kanalizacyjnej jest ekonomicznie lub technicznie 
niezasadna)  W szczególnie uzasadnionych 
przypadkach, tj. w sytuacji zidentyfikowanych 
obszarów o zabudowie rozproszonej, gdzie 
rachunek ekonomiczny będzie uzasadniał taki 
rodzaj inwestycji, dopuszczalne będzie wsparcie 
budowy indywidualnych systemów oczyszczania 
ścieków, które pozwolą na osiągnięcie pełnej  
zgodności aglomeracji wskazanych w KPOŚK z 
wymogami Dyrektywy ściekowej” 

 
Jak wyżej – Zapis sprzeczny z zapisem z 
wiersza 3 na stronie 101 „cele szczegółowe” 
oraz w Regionalnym Programie 
Operacyjnym Lubuskie 2020  strona 138 , 
Typy projektów. 
 

sposób zobowiązania wynikające z 
prawa unijnego, tj. Dyrektywy Rady 
z dnia 21 maja 1991 r. dotyczącej 
oczyszczania ścieków komunalnych 
(tzw. dyrektywy ściekowej)”. 

Analogicznie doprecyzowano opis 
typu II projektów, znajdujący się w 
części „Podstawowe warunki 
kwalifikowania inwestycji”: 

II typ projektu: Kompleksowe 
wsparcie budowy systemów 
indywidualnych oczyszczania 
ścieków w terenach zabudowy 
rozproszonej (budowa 
przydomowych lub 
przyzakładowych oczyszczalni 
ścieków – na obszarach gdzie 
budowa sieci kanalizacyjnej jest 
ekonomicznie lub technicznie 
niezasadna) – tylko w granicach 
aglomeracji. 

22.  Rozdział  2.5 Oś 
Priorytetowa 5. 
Transport 

Regionalny Zarząd 
Gospodarki Wodnej w 
Szczecinie 

Nie wyszczególniono Działania w postaci 
Transportu Śródlądowego 

Przez  tereny województwa lubuskiego 

przebiegają następujące międzynarodowe 

drogi wodne: Międzynarodowa droga 

wodna E70 – łącząca Antwerpię (Belgia, 

wybrzeże Atlantyku) z Kłajpedą (Litwa, 

wybrzeże Bałtyku), będąc jednym z 

europejskich szlaków komunikacyjnych 

wschód-zachód. W Polsce droga E70 

przebiega od śluzy w Hohensaaten przez 

rzekę Odrę (odcinek graniczny) do Kostrzyna 

nad Odrą, gdzie następuje połączenie z 

drogą wodną Odra-Wisła. Szlak prowadzi 

Wartą, Notecią, Kanałem Bydgoskim i Brdą, 

aż do styku z Wisłą w Bydgoskim Węźle 

Wodnym. Następnie szlak biegnie rzeką 

Wisłą, Nogatem i Zalewem Wiślanym do 

Uwaga nieuwzględniona 
 
Nie ma możliwości realizacji 
inwestycji w ramach Priorytetu 
Inwestycyjnego 7c. W 
zatwierdzonym RPO-Lubuskie 2020 
nie uwzględniono możliwości 
finansowania inwestycji dot. 
systemów transportu w ramach 
śródlądowych dróg wodnych. 
Dlatego dodanie nowego działania 
jest niemożliwe.   
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granicy z Rosją. 

Międzynarodowa droga wodna E30 – 

droga wodna łącząca Morze Bałtyckie z 

Dunajem w Bratysławie. W Polsce przebiega 

Odrzańską Drogą Wodną od Świnoujścia 

poprzez Szczecin i Wrocław do granicy z 

Czechami. 

Dalszy brak finansowania w dziedzinie 

żeglugi śródlądowej w obszarze 

województwa lubuskiego to dalszy brak 

perspektyw dla rozwoju tej najbardziej 

ekologicznej gałęzi transportu hamując  

niezbędne inwestycje  publiczne oraz 

prywatne stwarzając brak możliwości 

inwestowania w nowy tabor wodny, co z kolei 

rzutuje na zmniejszenie zatrudnienia wraz z 

redukcją kadr. Zaniechanie finansowania 

żeglugi śródlądowej to także zmniejszanie 

się liczby portów, a w efekcie całkowity brak 

zainteresowania żeglugą śródlądową 

również w dużej mierze związanej z 

turystyką wodną.  

W dokumencie „Szczegółowy Opis Osi 

Priorytetowych RPO Województwa 

Lubuskiego”  nie wskazano możliwości 

dofinansowania działań na rzecz Gospodarki 

Wodnej w tym m. in działań znajdujących się 

na Liście projektów śródlądowego transportu 

wodnego w Dokumencie Implementacyjnym 

do Strategii Rozwoju Transportu do 2020 r. ( 

z perspektywą do 2030r.) takich jak „Prace 

modernizacyjne na Odrze swobodnie 

płynącej w celu zapewnienia zimowego 

lodołamania”, „Remont i modernizacja 

zabudowy regulacyjnej Odry swobodnie 
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płynącej”, czy „Budowy infrastruktury 

postojowo – cumowniczej na Odrze dolnej i 

granicznej oraz nowe oznakowanie szlaku 

żeglugowego”. 

 

23. 1 Działanie 1.1 str. 14  
 

Lubuskie Centrum 
Rozwoju 
Przedsiębiorczości 
„LCRP” 

Uwaga ogólna do zapisu w I typie projektu 
Projekty B+R przedsiębiorstw,  od pierwszego  
myślnika wpisano,  badania przemysłowe lub 
eksperymentalne prace rozwojowe. Projekty 
badawczo-rozwojowe składają się  głównie z 
kategorii badań: badania przemysłowe i 
eksperymentalne prace rozwojowe dla których 
określone są rozdaje zadań podane w  
poniższych myślnikach. Proponuje się usunąć 
zapis z pierwszego myślnika  a ująć kategorie 
badań w zdaniu powyżej:  „ Projekty B+R  
składają  się z badań przemysłowych i/lub 
eksperymentalnych prac rozwojowych 
realizowanych w celu opracowania nowych 
produktów, procesów lub usług, lub 
wprowadzenie znaczących ulepszeń do 
istniejących produktów, procesów lub usług, 
obejmujące:.  
 

Badania przemysłowe i/lub eksperymentalne 
prace rozwojowe  to typ projektu nazwany 
jako  B+R  
Wykazywanie w myślniku jako rodzaj zadań 
możliwych do realizacji w projektach B+R  
badań przemysłowych  lub 
eksperymentalnych prac rozwojowych  
odnosi się do całości, nie można ich 
wydzielić jako osobne zadanie gdyż w jego 
skład wchodzą poniższe zadania 
wyszczególnione w poniższych myślnikach.  

Uwaga częściowo uwzględniona. 
 
Zapis w SZOOP zostanie 
poprawiony w taki sposób, że 
badania przemysłowe i 
eksperymentalne prace rozwojowe 
zostaną przywołane w 
Podstawowych warunkach 
kwalifikowania inwestycji 
(występują generalnie w Działaniu 
1.1). Natomiast od myślników w 
wyszczególnione będą elementy 
składowe projektów B+R.  

24. 2 Działanie 1.1 str. 14  
 

Lubuskie Centrum 
Rozwoju 
Przedsiębiorczości 
„LCRP”  

I typ projektu Projekty B+R przedsiębiorstw- 
propozycja zmian do niektórych zapisów od 
myślników 
- badania przemysłowe i/lub eksperymentalne 
prace rozwojowe , 
- Zakup badań, usług doradczych i usług 
równorzędnych wykorzystanych wyłącznie na 
potrzeby procesu badawczego,  
- przygotowanie m.in. niezbędnych ekspertyz , 
badań poprzedzających badania właściwe, analiz 
technicznych, finansowych ekonomicznych, 
studium wykonalności, oraz specjalistycznych  
(wyłącznie jako jeden z elementów projektu),  
- zakup usług doradczych świadczonych przez 
brokera innowacji  

Doprecyzowanie zapisów  i/lub  zgodnie z 
opisem typu projektu   „finansowane będą 
projekty kompleksowe od fazy badawczo-
rozwojowej do tzw. pierwszej produkcji…”   
Pozostawienie  dotychczasowego zapisu bez 
możliwości dodania łącznika  „i”  budzi 
wątpliwość  czy projekt  ma uwzględniać 
tylko badania przemysłowe, czy tylko prace 
rozwojowe. Realizacja projektów 
badawczych  ze względu na swoją specyfikę  
wykorzystuje obie kategorie badań bądź 
tylko jedną z nich dlatego też należy 
uwzględnić  i/lub.  
Propozycja dodania informacji od myślnika w 
zakresie „zakupu badań, usług 
doradczych…” – precyzuje możliwość 
realizacji powyższego zadania, którego brak 

Uwaga częściowo uwzględniona. 
 
Zostanie dodany zapis badania 
przemysłowe i/lub eksperymentalne 
prace rozwojowe. Zostanie 
wprowadzony zapis „Zakup badań, 
usług doradczych i usług 
równorzędnych wykorzystanych 
wyłącznie na potrzeby procesu 
badawczego”. 
Zostanie usunięty zapis „- 
przygotowanie m.in. niezbędnych 
ekspertyz , badań poprzedzających 
badania właściwe, analiz 
technicznych, finansowych 
ekonomicznych, oraz 
specjalistycznych  (wyłącznie jako 
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w wyspecyfikowanych zadaniach, gdyż 
żaden z myślników nie uwzględnia zakupu 
badań, lecz zakup wyników B+R oraz zakup 
usług co nie jest równorzędne  z zakupem 
badań jako usługi zleconej w ramach 
podwykonawstwa. Zapis ten zgodny jest z 
art. 25 rozporządzenia 651/2014  
Dodanie „ studium wykonalności” precyzuje 
możliwości finansowania tego typu 
opracowania co jest zgodne z zapisami w 
art. 25 rozporządzenia 651/2014 
 Doprecyzowanie, iż broker innowacji – 
świadczy usługi doradztwa, zgodnie z 
definicją  i specyfiką zadań jakie realizuje 
broker.  
 

jeden z elementów projektu) 
ponieważ nie jest elementem 
projektu a katalogiem możliwych 
wydatków. Katalog wydatków 
sporządzony na podstawie 
krajowych wytycznych zostanie 
umieszczony w regulaminie 
konkursu. 
W kontekście brokera innowacji 
uwaga jest nieuwzględniona, 
ponieważ zapis dotyczący usług 
brokera znajduje się już w SZOOP. 
Ewentualne dodatkowe informacje 
dotyczące brokerów zostaną  ujęte 
w dokumencie  po wejściu w życie 
odpowiedniego programu 
pomocowego MIR.  

25. 3 Działanie 1.1 str. 15 
 

Lubuskie Centrum 
Rozwoju 
Przedsiębiorczości 
„LCRP” 

„W ramach I typu projektu przedsiębiorca może 
skorzystać z usług brokera innowacji  wybranego 
przez siebie z bazy brokerów prowadzonej przez 
instytucje  organizującą konkurs. Broker 
świadczyć będzie usługi w zakresie:”  
 
Propozycja zapisu: „W ramach I typu projektu 
przedsiębiorca może skorzystać z usług brokera 
innowacji  z uwzględnieniem zastosowania 
zasady konkurencyjności przy   wyborze  usługi. 
Broker świadczyć będzie między innymi usługi w 
zakresie:”  
 
 
Deklaracja skorzystania z usługi brokerskiej 
będzie przedmiotem punktacji na ocenie 
merytorycznej.  
 
Propozycja zapisu – wykreślić powyższy zapis  
 
Przypis nr 13 Brokerzy innowacji wyłonieni w 
ramach odrębnego naboru na brokerów  
 
Propozycja zapisu- Brokerzy innowacji wyłonieni 
w ramach usług świadczonych przez IOB w 

Zapis odnoszący się do prowadzenia przez 
Urząd Marszałkowski jako Instytucję 
Zarządzającą  listy brokerów – świadczących 
usługi doradcze/konsultingowe, jest 
niezasadny i nieodpowiedni, gdyż instytucja 
odpowiedzialna za wdrażanie środków 
publicznych  nie może publikować i tym 
samym promować żadnych usługowców i  
osób związanych z    
doradztwem/konsultingiem   w ramach 
projektów bez względu jaki rodzaj doradztwa 
jest prowadzony. Usługa doradztwa brokera 
innowacji powinna być wybrana przez 
wnioskodawcę na zasadach 
konkurencyjności i to brokerzy powinni 
wyszukiwać firmy i kojarzyć z nauką nie 
odwrotnie. Firmy zwracając  się do Instytucji 
Otoczenia Biznesu  powinny otrzymać ofertę  
skorzystania z doradztwa w poszukiwaniu 
technologii, kadry badawczej itp. jakie oferuje 
broker.  Prowadzenie listy organizacji (osób) 
świadczących usługi komercyjne w ramach 
środków publicznych nie jest w kompetencji 
instytucji publicznej i budzi wiele kontrowersji 
co do celowości i zasadności publikowania 

Uwaga częściowo uwzględniona. 
 
Zostanie usunięty zapis odnośnie 
dodatkowej punktacji na ocenie 
merytorycznej.  
 
Ewentualne dodatkowe informacje 
dotyczące brokerów zostaną  ujęte 
w SZOOP po wejściu w życie 
odpowiedniego programu 
pomocowego MIR. 
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działaniu 1.2  takich list.  
 
Korzystanie z usługi brokerskiej nie może 
być narzucone dodatkową punktacją przy 
ocenie merytorycznej gdyż, zapotrzebowanie  
na usługi doradcze brokera  wynika  od 
specyfiki projektu i poziomu jego gotowości 
do realizacji. Projekty w wysokim stopniu 
gotowości do realizacji nie potrzebują tego 
typu doradztwa/pośrednictwa,  posiadają  
wybraną jednostkę naukową, z która będą 
prowadzić współpracę oraz rodzaj 
komercjalizacji wyników,  wobec tego usługa 
brokerska  w tym zakresie jest zbędna. 
Ustalanie takich zasad i dodatkowej punktacji 
napędza celowo na ujmowanie tych usług i 
finansowanie ich bez wglądu na potrzeby 
aby zdobyć największą punktacje dla 
projektu.  Należy dodać, iż  na str. 13 są 
wskazane preferowane projekty  a więc w 
wysokim stopniu gotowości do realizacji 
posiadające  współprace z jednostką 
naukową oraz  zapewniające komercjalizacje 
i uzyskanie wyników,  tzn.   że projekt 
badawczy został przygotowany i 
zaplanowano rodzaje badań i planowane 
wyniki. Usługa brokerska jest niezbędna w 
planowaniu projektu, a wiec na etapie jego 
przygotowywania czyli usług jakie mają 
Instytucje Otoczenie Biznesu i inne 
organizacje. Etap złożenia projektu 
badawczego do dofinansowania  jest fazą 
przystąpienia  do realizacji projektu według 
zaplanowanych zadań. W fazie realizacji 
projektu usługa brokerska nie jest niezbędna 
i nie powinna być punktowana.  
 
Przypis dotyczący usługi brokerskiej w 
zakresie ogłoszenia odrębnego naboru -nie 
ma odzwierciedlenia w żadnym z 
przedstawionych  typów projektów  nie jest 
też ujęty jako samodzielny   typ projektu w 
SZOOP. Usługa brokera powinna być ujęta 
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w ramach profesjonalizacji  usług 
świadczonych przez IOB. Tego typu 
instytucje powinny skupiać wokół siebie 
specjalistów z różnych branż i naukowców 
aby  świadczyć profesjonalne i uzupełniające  
się usługi począwszy od diagnozy,  
określenia  ścieżki działania, wyboru 
partnera, przygotowania inwestycji itp. Jeśli 
jednak ma być to osobny nabór na 
świadczenie   usługi brokerstwa  należy 
określić jasne, jawne, przejrzyste  zasady 
udziału, kryteria dostępu, cele, wskaźniki, typ 
beneficjenta tak aby każda z 
zainteresowanych IOB,  bądź osób   mogła 
przygotować się do aplikowania  w 
konkursie.  W aktualnym  dokumencie 
SZOOP nie ma informacji o warunkach 
kwalifikowalnośći i rodzaju wsparcia w 
ramach świadczenia usług  brokera 
innowacji. Pozostawienie w takiej formie 
zapisów,  godzi w zasadę jawności, 
przejrzystości, równości oraz dyskryminacje 
ze strony Instytucji Zarządzającej.  

26. 4 Działanie 1.1 str. 15 
 

Lubuskie Centrum 
Rozwoju 
Przedsiębiorczości 
„LCRP” 

Propozycja : Typ I oraz Typ II połączyć w jeden 
typ projektu.  

Uzasadnienie- dla obu projektów  obowiązują  
te same rezultaty, typ II dotyczy tylko części 
inwestycyjnej w B+R,  która może stanowić 
wydatek i zadanie dla typu I  

Uwaga nieuwzględniona. 
 
W ramach projektu badawczego 
będzie można zakupić/wytworzyć 
środki trwałe i wartości 
niematerialne i prawne wyłącznie, 
jako element projektu (infrastruktura 
finansowana jest w regionalnej 
pomocy inwestycyjnej). Natomiast 
nie można wykluczyć, że II typem 
projektu będą zainteresowani 
przedsiębiorcy, którzy mają gotowe 
wyniki prac B+R i potrzebują 
stworzyć, rozbudować dział 
badawczy. Poza tym zgodnie z 
Linią demarkacyjną na 
infrastrukturę obowiązują inne niż 
na badania progi maksymalnej 
wartości projektu.   
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27. 5 Działanie 1.1 str. 16 
 

Lubuskie Centrum 
Rozwoju 
Przedsiębiorczości 
„LCRP” 

Pozostałe warunki kwalifikowania inwestycji. 
 ...”Wykonawca usługi również powinien mieć 
siedzibę na terenie województwa lubuskiego, 
jednakże w uzasadnionych przypadkach  np. gdy 
nie ma jednostki wykonującej konkretne badanie 
na terenie województwa dopuszcza się  realizacje 
usługi przez wykonawcę spoza regionu.” 
 
Proponuje się zastąpić: 
 
Wykonawca usługi powinien zostać wybrany  
zgodnie z zasadą  konkurencyjności, mając na 
uwadze specyfikę i rodzaj projektu badawczo-
rozwojowego.   

Ujęcie zapisu ograniczającego zasady 
konkurencji i  wprowadzającego 
dyskryminacje w doborze usługodawców w 
ramach zakupu badań i usług 
równorzędnych,  poprzez zawężenie  
obszaru z którego mogą pochodzić  
wykonawcy jest niedopuszczalne i  
sprzeczne z zasadami konkurencyjności, 
równego traktowania, niedyskryminowania, 
wzajemnego uznawania,  jakimi   powinni 
kierować się wszyscy beneficjenci środków 
unijnych zgodnie z zaleceniem komisji jak i 
regulacjami krajowymi. Nie można nakazać 
zlecenia usług tylko podmiotom mających 
siedzibę na danym obszarze a w 
uzasadnionych przypadkach dopuścić do 
wyboru innego wykonawcę. Co oznacza 
uzasadniony przypadek, w jaki sposób go 
uzasadniać i udowadniać przy kontroli.  Nie 
wszystkie  badania i prace rozwojowe 
pomimo posiadania wydziałów  i kadry 
naukowej, będą zlecane  na lubuskie 
uczelnie, wnioskodawca nie musi 
udowadniać  dlaczego ma prawo wyboru 
kadry naukowej i jednostki nie z lubuskiego. 
Niektóre badania mogę być również 
wykonywane przez instytuty badawcze 
znajdujące sie terytorium Unii Europejskiej, 
dlaczego wnioskodawca ma to udowadniać, 
że nie wybrał jednostki  z lubuskiego.  
 
Powyższe zapisy w dokumencie  jakim jest 
SZOOP nie powinny mieć miejsca. Brak jest 
uzasadnienia prawnego i jest w sprzeczności 
w stosowaniu ogólnych zasad 
konkurencyjność, niedyskryminacji i równego 
traktowania wynikającym  z przepisów  
komunikatu Komisji Europejskiej.  

Uwaga uwzględniona. 
 

28. 6 Działanie 1.1 str. 12 
tabele poz 24. 
 

Lubuskie Centrum 
Rozwoju 
Przedsiębiorczości 
„LCRP” 

W tabeli poz. 24. Nie ma informacji o minimalnej 
kwocie wydatków kwalifikowanych  
Propozycja:   minimum 50 tys. zł  

Uzasadnienie – czy nie należy wziąć pod 
uwagę, iż bony na innowacje mogą być 
realizowane do kwoty 50 tyś.  zł kosztów 
kwalifikowanych i ująć minimalną kwotę na 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Nie ma potrzeby wprowadzania 
minimalnej kwoty wydatków 
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badania w projektach badawczych. Chyba,          
że bon nie będzie tylko przeznaczony na 
badania a na inne usługi nie związane z 
badaniami.  

kwalifikowalnych ponieważ zakres 
badań może być różny.  

29. 7 Działanie 1.2 str. 16 
 

Lubuskie Centrum 
Rozwoju 
Przedsiębiorczości 
„LCRP” 

II typ projektu Profesjonalizacja usług 
świadczonych przez IOB.  
W dotychczasowym zapisie brakuje ujęcia usług 
brokera innowacji,   
Proponuje się zapis:  
Wsparciem mogą  być objęte :  
- usługi brokera innowacji  
 
 

Uzasadnienie- usługi doradcze brokera 
innowacji powinny, również  oferować 
Instytucje Otoczenia Biznesu jako 
kompleksowość usług i ich profesjonalizacja 
tak by przedsiębiorca wybierając jedną 
instytucje do współpracy mógł uzyskać pełną 
i kompleksową obsługę firmy z dostępem do 
szerokiego grona ekspertów.  

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Ewentualne dodatkowe informacje 
dotyczące brokerów zostaną  ujęte 
w SZOOP po wejściu w życie 
odpowiedniego programu 
pomocowego MIR. 

30. 8 Działanie 1.2 str. 16 
 

Lubuskie Centrum 
Rozwoju 
Przedsiębiorczości 
„LCRP” 

„W ramach bonu przedsiębiorstwo będzie mogło 
współpracować z  jednym wykonawcą  usługi 
badawczej” 
 
Propozycja zapisu: wykreślić powyższy zapis  

Pozostawienie ograniczenia do zlecenia 
usługi badawczej tylko jednemu wykonawcy 
organiczna konkurencyjność oraz nie 
odpowiada różnorodnej  specyfice badań w 
ramach realizacji bonu. Przedsiębiorcy 
powinni mieć możliwości wyboru tylu 
wykonawców usług ilu jest niezbędnych aby 
wykonać pełne  badania i uzyskać rezultaty. 
Ograniczenie do jednego usługodawcy nie 
jest niczym uzasadnione i nie powinno mieć 
zastosowania w zapisach SZOOP.  

Uwaga uwzględniona. 

31. 9 Działanie 1.5 Rozwój 
sektora MSP  str. 40 

Lubuskie Centrum 
Rozwoju 
Przedsiębiorczości 
„LCRP” 

I typ projektu – wsparcie związane z:  
Propozycja zapisu od myślników:  
- Wdrożenie własnych/zakupionych wyników prac 
B+R , praw do patentu, licencji, wzorów 
przemysłowych i użytkowych, know- how, 
nieopatentowanej wiedzy technicznej,  (projekty 
wysoce innowacyjne)  
 
- Wdrożenie własnych/zakupionych  wyników prac 
B+R jako efekt przeprowadzenia  projektu B+R w 
ramach działania 1.1.  
 
Typ II projektu Wsparcie inwestycyjne MSP  
Propozycja zapisu od myślników: 
 
- Wprowadzenie nowych technologii cyfrowych 
wykorzystywanych w rozwoju przedsiębiorstw ( 
wewnętrzny obieg dokumentów, zarządzanie, 

Uzasadnienie: powyższe zapisy są mało 
jasne i budzą   wątpliwość  o jakie rodzaje 
wsparć  chodzi w tym typie projektów. Mając 
na uwadze, iż będą ustalane kryteria wyboru 
dla każdego z nich warto jasno wydzielić,  iż 
chodzi o wdrożenia dla własnych i 
zakupionych wyników oraz wdrożenia dla 
własnych bądź zakupionych wyników ale 
jako kontynuacja działań w projekcie z 
działania 1.1 Obecny zapis nie jest jasny i 
raczej mylący.  
 

 

Propozycja innego zapisu   kategorii 

wsparcia wynika z lepszego pogrupowania 

zadań w kontekście  wydzielenia różnego 

Uwaga częściowo uwzględniona. 
 
Zapis będzie brzmiał następująco: 
„Wsparcie związane z: 
- wdrożeniem 
własnych/zakupionych wyników 
prac B+R (część badawcza 
projektu została przeprowadzona 
i/lub sfinansowana przez 
Beneficjenta we własnym zakresie), 
- wdrożeniem  wyników badań 
naukowych/technologii, praw do 
własności intelektualnej,  
w tym patentów, licencji, know-how 
lub innej nieopatentowanej wiedzy 
technicznej, związane  
z wdrażanym produktem lub usługą 
opracowanym/ zakupionym w 
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usprawnienie procesów biznesowych,)  
 
- Wprowadzenie nowych technologii cyfrowych w 
zakresie świadczenie nowych e-usług w tym 
sprzedaż internetowa,                   (zakup sprzętu, 
oprogramowania, licencji  usług IT )  
 

rodzaju projektów,  które klarują się czytając  

powyższe zapisy.  W obecnym zapisie nie 

jest to nieczytelne.   Również wydzielenie 

wsparcia jako zakup sprzętu i usług czy 

oprogramowania nie stanowi celu,  jest 

jedynie kosztem w ramach  projektów z 

zakresu nowych technologii cyfrowych i e-

usług.  

W projektach gdzie wdrażane będą 

innowacyjne  technologie służące lepszemu 

zarządzaniu, obiegu dokumentów, 

współpracy  z partnerami biznesowymi 

wynikiem będzie oszczędność w kosztach 

prowadzenia działalności  i wprowadzenie 

innowacyjności organizacyjnej  (są to 

projekty z zakresu B2B). W tych projektach 

nie pokazuje się zwiększenia przychodów z 

działalności,  ponieważ nie służą do 

wprowadzania nowych usług/produktów mają 

za zadanie usprawnić procesy zachodzące w 

firmie. Wobec tego zastanawiające jest 

wpisywane do tej grupy  sprzedaży 

internetowej,  która będzie odznaczała się 

generowaniem nowych przychodów i 

zdobywaniem  nowych rynków/klientów. 

Zasadne jest wydzielenie sprzedaży 

internetowej do projektów,  które będą 

generowały przychody i wprowadzały nowe 

usługi.  

W projektach w zakresie wdrażania  

technologii cyfrowych w rozwoju 

przedsiębiorstw w zakresie świadczenia 

nowych usług  czyli np. sprzedaż 

internetowa,  czy nowych e-usług jest  to 

rozdaj projektu w którym rezultatem będzie 

Działaniu 1.1. 
Zakres rodzajów projektów  w typie 
II zostanie zmieniony zgodnie z 
programem pomocowym (RPI). 
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innowacyjność 

usługowa/produktowa/procesowa.  

Wobec tego wydzielenie i sprecyzowanie w 

ten sposób  rodzaju wsparcia dla technologii 

cyfrowych i świadczenia  e-usług jest jak 

najbardziej właściwe i przyczyni się do 

trafnego ustalenia kryteriów wyboru dla tak 

odmiennej  grupy projektów.  

32. 1
0 

Działanie 1.4 str 35  Lubuskie Centrum 
Rozwoju 
Przedsiębiorczości 
„LCRP” 

II typ projektu Ekspansja gospodarcza MSP  
 
Stworzenie takiej strategii może być przedmiotem 
projektu realizowanego w ramach działania 1.2   
 
Propozycja zapisu: Stworzenie takiej strategii 
może być przedmiotem projektu realizowanego w 
ramach działania 1.2. Również wnioskodawca 
będzie  mógł  ująć refundacje kosztów  na zakup 
strategii, która nie była przedmiotem projektu 1.2   
Przedstawiona strategia będzie przedmiotem 
oceny przez ekspertów.  
 

Uzasadnienie: Strategie  Rozwojowe 
niezbędne do pozyskania dofinansowania  
na działania  w tym typie projektów nie 
powinny być tylko ujmowane w działaniu 1.2  
Nie każda IOB będzie miała w swej ofercie 
dofinansowanie na  strategie w ramach 
realizowanych usług,  gdyż musi najpierw 
otrzymać wsparcie na ten cel. Zanim jednak 
tak się stanie,  firmy będą musiały posiadać 
taki dokument aby przystąpić do konkursu co 
dyskwalifikuje je z otrzymania wsparcia na 
strategie. Czy nie byłoby lepiej umożliwić 
ujęcia,  również  kosztów  przygotowania 
strategii we  wniosku o dofinansowanie i 
dołączyć ją  do oceny eksperckiej i na tej 
podstawie otrzymać refundacje poniesionych 
wydatków. Każdy z wnioskodawców będzie 
mógł skorzystać z dofinansowania na 
strategie według oferty wybranej na rynku na 
zasadach konkurencyjności. Będzie mógł 
wybrać wykonawcę bez względu czy posiada 
on środki na finansowanie strategii.   
 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zapis jest zgodny z RPO – 
Lubuskie 2020. Stworzenie strategii 
rozwoju możliwe jest w Działaniu 
1.2 – w ramach III typu projektu. 
 W pierwszej kolejności zostanie 
ogłoszony konkurs na Działanie 1.2 
(zgodnie z harmonogramem IV kw. 
br.), po to by przedsiębiorca mógł 
stworzyć i sfinansować usługę 
doradczą polegająca na 
przygotowaniu odpowiedniej 
strategii. Następnym krokiem 
będzie ogłoszenie konkursu 
umożliwiającego wyjazd na targi.  

33.  Str. 51 
Działanie 3.1 
Odnawialne źródła 
energii 
Punkt tabeli 5: 
Typy projektów  

Ministerstwo 
Rolnictwa i Rozwoju 

Wsi 

Proponuje się rozszerzenie grupy projektów 
(typ I): w zakresie budowy nowoczesnych 
lokalnych źródeł OZE, w tym małych źródeł 
wytwarzania energii z OZE, wpisujących się w 
rozwój generacji rozproszonej, w tym podłączenie 
instalacji do sieci dystrybucyjnej, o projekty 
związane z wytwarzaniem biogazu rolniczego, 
jego oczyszczaniem do jakości gazu ziemnego, a 

Realizacja OP 3 ma się przyczynić do 
osiągnięcia celu głównego Umowy 
Partnerstwa tj. zwiększenia konkurencyjności 
gospodarki oraz celów szczegółowych, w 
tym m.in. zwiększenia stabilności dostaw 
energii elektrycznej i gazu ziemnego.  
Obecne przepisy ustawy – Prawo 
energetyczne oraz przepisy uchwalonej 

Uwaga nieuwzględniona. 

W Działaniu 3.1, w części 
dotyczącej podstawowych 
warunków kwalifikowania 
inwestycji, w opisie I typu projektu 
jest mowa o możliwości uzyskania 
wsparcia na budowę nowych źródeł 
wytwórczych energii cieplnej 
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następnie dystrybucją do lokalnych odbiorców 
tego biogazu 

ustawy o odnawialnych źródłach energii 
przewidują możliwość rozwoju projektów w 
zakresie wytwarzania biogazu rolniczego. 
Biogaz rolniczy, pomimo że jest paliwem 
gazowym, jest również uznawany za 
odnawialne źródło energii – w 100% 
pochodzi z biomasy.  
Technologie oparte na produkcji biogazu 
poprawiają stabilność dostaw energii, są 
przewidywalne przez co pozwalają na  
dostosowanie ilości wytwarzanej energii do 
aktualnych potrzeb jej odbiorców - 
magazynowanie biogazu.  
Ponadto biogazownie rolnicze umożliwiają 
zagospodarowanie (utylizację) produktów 
ubocznych rolnictwa i przetwórstwa rolno-
spożywczego, przez co zmniejszają wpływ 
sektora rolno-spożywczego na środowisko.  

pochodzącej np. z biogazu i dalej, 
że pomoc zostanie przyznana na 
instalacje OZE, których moc 
wyniesie – w przypadku en. 
biogazu – do 1 MWe. W związku z 
powyższymi nie ma konieczności 
rozszerzania nazwy typu I 
projektów o element dotyczący 
wytwarzania biogazu rolniczego. 

Natomiast jeśli chodzi o 
dofinansowanie inwestycji 
polegającej na skojarzonym 
wytwarzaniu energii elektrycznej i 
cieplnej (w tym również 
wytwarzanej z biogazu), o środki 
można ubiegać się w ramach 
Działania 3.4 Kogeneracja. 

34.  Str. 59-60 
Działanie 3.2 
Efektywność 
energetyczna 
Punkt tabeli 6: Typ 
Beneficjenta 

Ministerstwo 
Rolnictwa i Rozwoju 

Wsi 

Należy dodać typ beneficjenta:  
Państwowe Jednostki Budżetowe 

Brak zapisu „Państwowe Jednostki 
Budżetowe” uniemożliwia skorzystanie z 
działania szkołom rolniczym prowadzonym 
przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, 
położonych na terenie województwa 
lubuskiego, tj: Zespoły Szkół Centra 
Kształcenia Rolniczego w Bobowicku, 
Henrykowie i Kamieniu Małym 
Należy zaznaczyć, że szkoły rolnicze 
MRiRW, będące szkołami zawodowymi, 
działają w określonym regionie i na jego 
rzecz. Ponadto kształcą młodzież oraz 
dorosłych, pochodzących głównie ze wsi, a 
więc tych terenów, które wymagają wsparcia 
edukacyjnego i społecznego. Większość z 
nich, nierzadko jako jedyne szkoły średnie, 
usytuowane są na obszarach wiejskich. 
Rozszerzenie katalogu beneficjentów 
pozwoli objąć działaniami wszystkie organy 
prowadzące szkoły w województwie 
(regionie) i stworzy równe szanse rozwoju 
szkół i placówek edukacyjnych, działających 
w budynkach użyteczności publicznej. 

Uwaga nieuwzględniona. 

Zgodnie z Linią Demarkacyjną 
(wersja z 23.01.2015 r. – nadal 
trwają prace nad dokumentem), w 
ramach Priorytetu Inwestycyjnego 
4c, z poziomu krajowego (POIiŚ) 
wsparcie mogą otrzymać projekty 
dotyczące budynków publicznych 
dla organów władzy publicznej, w 
tym państwowych jednostek 
budżetowych i administracji 
rządowej oraz podległych jej 
organów i jednostek 
organizacyjnych, państwowych 
osób prawnych, (…) wymienione w 
ramach Strategii ZIT miast 
wojewódzkich  i poza Strategiami 
ZIT miast wojewódzkich. 

W ramach regionalnych programów 
operacyjnych dofinansowanie mogą 
otrzymać projekty dotyczące 
budynków publicznych, których 
właścicielem jest samorząd 
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terytorialny oraz podległe mu 
organy i jednostki organizacyjne, 
(…) wymienione w ramach Strategii 
ZIT miast wojewódzkich i poza 
Strategiami ZIT miast 
wojewódzkich. 

Ponieważ zapisy RPO muszą być 
zgodne z projektowaną Linią 
Demarkacyjną między programami, 
IZ RPO-L2020 nie może włączyć 
państwowych jednostek 
budżetowych w poczet 
potencjalnych beneficjentów 
programu. 

35.  Str. 79 
Działanie 3.4 
Kogeneracja, 
Punkt tabeli 6  
Typ Beneficjenta 

Ministerstwo 
Rolnictwa i Rozwoju 

Wsi 

Należy dodać typ beneficjenta:  
Państwowe Jednostki Budżetowe 

Brak zapisu „Państwowe Jednostki 
Budżetowe” uniemożliwia skorzystanie z 
działania szkołom rolniczym prowadzonym 
przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, 
położonych na terenie województwa 
lubuskiego, tj: Zespoły Szkół Centra 
Kształcenia Rolniczego w Bobowicku, 
Henrykowie i Kamieniu Małym 
Należy zaznaczyć, że szkoły rolnicze 
MRiRW, będące szkołami zawodowymi, 
działają w określonym regionie i na jego 
rzecz. Ponadto kształcą młodzież oraz 
dorosłych, pochodzących głównie ze wsi, a 
więc tych terenów, które wymagają wsparcia 
edukacyjnego i społecznego. Większość z 
nich, nierzadko jako jedyne szkoły średnie, 
usytuowane są na obszarach wiejskich. 
Rozszerzenie katalogu beneficjentów 
pozwoli objąć działaniami wszystkie organy 
prowadzące szkoły w województwie 
(regionie) i stworzy równe szanse rozwoju 
szkół i placówek edukacyjnych, działających 
w budynkach użyteczności publicznej. 

Uwaga uwzględniona. 

Zgodnie z Linią Demarkacyjną 
(wersja z 23.01.2015 r. – nadal 
trwają prace nad dokumentem) w 
PI 4g podział na poziom krajowy i 
regionalny został dokonany w 
oparciu o moc energii elektrycznej: 

poziom krajowy – od 1 MW, 

poziom regionalny – do 1 MW. 

Dodano typ Beneficjenta: 

Państwowe Jednostki Budżetowe  

36.  Str. 113-121 
Działania 4.5 Kapitał 
przyrodniczy regionu 
 

Ministerstwo 
Rolnictwa i Rozwoju 

Wsi 

Biorąc pod uwagę cele dotyczące ochrony 
cennych siedlisk przyrodniczych i zagrożonych 
gatunków ptaków, które będą realizowane w 
ramach programu rolno-środowiskowo-

Celami programu rolno-środowiskowo-
klimatycznego objętego PROW 2014-2020 
realizowanego na obszarach Natura 2000 w 
ramach pakietu 4 jest m.in.: 

Uwaga nieuwzględniona. 

 

Uwaga możliwa do uwzględnienia 
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klimatycznego objętego PROW 2014-2020, może 
wystąpić ryzyko podwójnego finansowania m.in. 
w przypadku realizacji zadań IV typu projektów 
związanych z zachowaniem siedlisk i gatunków 
ptaków oraz odtwarzania ich tam, gdzie zostały 
zdegradowane.  
Proponowane zadania powinny zostać 
zweryfikowane pod kątem uniknięcia ryzyka 
podwójnego finansowania. 

i. poprawa warunków bytowania 
zagrożonych gatunków ptaków, których 
siedliska lęgowe są związane z trwałymi 
użytkami zielonymi występującymi na 
obszarach specjalnej ochrony ptaków (OSO), 
poprzez dostosowanie użytkowania do 
wymogów gatunków ptaków gniazdujących 
na łąkach i pastwiskach oraz ekstensyfikację 
gospodarowania na obszarach OSO,  
ii. utrzymanie bądź przywrócenie 
właściwego stanu lub zapobieganie 
pogarszaniu się stanu cennych siedlisk 
przyrodniczych określonych według typów 
siedlisk klasyfikacji Dyrektywy siedliskowej, 
chronionych w ramach sieci Natura 2000 
oraz innych cennych przyrodniczo siedlisk 
występujących na łąkach i pastwiskach, 
poprzez stosowanie tradycyjnych i 
ekstensywnych sposobów użytkowania 
poszczególnych siedlisk. 
Pakiet ukierunkowany jest na ekstensyfikację 
gospodarowania, stosowanie odpowiednich 
ilości i terminów wykonywanych pokosów lub 
intensywności wypasu na cennych 
siedliskach przyrodniczych lub siedliskach 
zagrożonych gatunków ptaków, znajdujących 
się na obszarach Natura 2000, co wpływa 
pozytywnie na różnorodność biologiczną. 
Podobnie, w ramach programu 
rolnośrodowiskowego objętego PROW 2007-
2013 celem pakietu 5. realizowanego na 
obszarze Natura 2000 jest utrzymanie 
właściwego stanu cennych siedlisk 
przyrodniczych użytkowanych rolniczo oraz 
dostosowanie użytkowania do wymogów 
wybranych gatunków ptaków gniazdujących 
na łąkach i pastwiskach. 
Biorąc pod uwagę ww. cele dotyczące 
ochrony cennych siedlisk przyrodniczych i 
zagrożonych gatunków ptaków, może 
wystąpić ryzyko podwójnego finansowania 
m.in. w przypadku realizacji zadań IV typu 
projektu związanych z zachowaniem siedlisk 

na późniejszym etapie 
procedowania. 

 

IZ RPO-L2020 ma świadomość 
istniejących zagrożeń. Niemniej 
jednak uwaga w pierwszej 
kolejności powinna zostać 
skierowana do Ministerstwa 
Infrastruktury i Rozwoju, jako 
instytucji odpowiedzialnej za 
tworzenie Linii Demarkacyjnej 
między programami. W projekcie 
LD z dnia 23.01.2015 r., w 
odniesieniu do PI 6d określono 
demarkację pomiędzy działaniami 
podejmowanymi na poziomie 
krajowym (POIiŚ) oraz regionalnym 
(RPO). Demarkacja z działaniami 
podejmowanymi w ramach 
EFRROW, zgodnie z informacjami 
wskazanymi w projekcie 
dokumentu, zostanie ustalona na 
kolejnym etapie prac.   
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i gatunków ptaków oraz odtwarzania ich tam, 
gdzie zostały zdegradowane. Proponowane 
zadania powinny zostać zweryfikowane pod 
kątem uniknięcia ryzyka podwójnego 
finansowania. 

37.  Str. 139 
Działanie 6.2 
Aktywizacja 
zawodowa osób 
pozostających bez 
pracy 
niezarejestrowanych 
w powiatowych 
urzędach pracy 
pkt 2,  

Ministerstwo 
Rolnictwa i Rozwoju 

Wsi 

Proponuje się dodanie zapisów w opisie 
działania, wskazujących, iż będzie ono również 
skierowane do osób odchodzących z rolnictwa. 

Otwarcie w ten sposób katalogu osób 
objętych wsparciem umożliwi rolnikom (i ich 
domownikom) zamierzającym odejść z 
rolnictwa skorzystanie ze wsparcia w ramach 
tego działania jako osobom z grup 
zmarginalizowanych, znajdującym się w 
trudnej sytuacji na rynku pracy. 
Działanie to jest najlepszym miejscem dla 
realizacji wsparcia dla reorientacji 
zawodowej na obszarach wiejskich, mimo, 
ze realizowane będzie w ramach priorytetu 
8.1, który nie jest wskazany dla preferencji 
OSI Obszary wiejskie. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Kwestie dot. wsparcia osób z 
terenów wiejskich reguluje Program 
Rozwoju Obszarów Wiejskich na 
lata 2014-2020 

38.  Str. 143 
Działanie 6.3 
Wsparcie dla 
samozatrudnienia pkt 
5 i 7, 

Ministerstwo 
Rolnictwa i Rozwoju 

Wsi 

Proponuje się rozszerzenie katalogu osób 
znajdujących się w najtrudniejszej sytuacji na 
rynku pracy o: osoby z obszarów wiejskich, 
rolników zamierzających odejść z rolnictwa 

Brak tej kategorii dyskryminuje rolników: 
mężczyzn poniżej 50 lat bez statusu 
bezrobotnego. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zgodnie z Umową Partnerstwa 
wsparcie na rzecz aktywizacji 
zawodowej  
w ramach celu tematycznego 8, 
zostało ograniczone do osób 
bezrobotnych, poszukujących pracy 
i nieaktywnych zawodowo. 
Ponadto, działania te zostały w UP 
ograniczone do osób znajdujących 
się w szczególnie trudnej sytuacji 
na rynku pracy, tj. osób młodych do 
30 roku życia, osób starszych po 50 
roku życia, osób 
niepełnosprawnych, osób 
długotrwale bezrobotnych oraz 
niskowykwalifikowanych.  W 
uwagach zgłaszanych do RPO, KE 
wyraźnie podkreśla, że wsparcie 
aktywizacyjne z EFS w ramach CT8 
dotyczy wyłącznie tych osób, które 
pozostają bez pracy.  Zgodnie z 
założeniami Ministerstwa 
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Infrastruktury i Rozwoju dot. 
możliwości korzystania ze wsparcia 
EFS  w latach 2014-2020 przez 
rolników posiadających 
gospodarstwa powyżej 2ha 
przeliczeniowych, osób takich 
zgodnie z polskim prawodawstwem 
nie można uznać za osoby 
pozostające bez pracy i nie będzie 
można zakwalifikować do wsparcia 
aktywizacyjnego z EFS. W 
przypadku pozostałych grup (np. 
członków rodzin rolnika), 
kluczowym warunkiem będzie 
wykazanie faktu ich rzeczywistego 
pozostawania bez pracy. Ponadto 
wsparcie EFS będzie można uznać 
za kwalifikowalne pod warunkiem, 
że w efekcie zrealizowanych 
działań nastąpi przejście osoby 
otrzymującej wsparcie z KRUS do 
ogólnego systemu ubezpieczeń 
ZUS. 

39.  Str. 145 
Działanie 6.3 
Wsparcie dla 
samozatrudnienia  
pkt 12 (Instrumenty 
terytorialne)  

Ministerstwo 
Rolnictwa i Rozwoju 

Wsi 

Proponuje się uzupełnić o realizacje z 
uwzględnieniem OSI Obszary Wiejskie 

W programie RPO WL zapisano w ramach PI 
8iii działania szczególnie dedykowane dla 
OSI obszary wiejskie. 
Ponadto ograniczenie z punktu 14 
uniemożliwia rolnikom skorzystanie z dotacji 
na rozpoczęcie działalności pozarolniczej 

Uwaga częściowo uwzględniona  
 
Uzupełniono pkt 12. 
 
Ponadto IZ wyjaśnia, iż w punkcie 
14 wskazano, że wsparcie dla grup 
niebędących w najtrudniejszej 
sytuacji na rynku pracy możliwe 
będzie tylko do wysokości 20% 
wartości środków PI i będzie 
realizowane wyłącznie w ramach 
instrumentów finansowych – zapis 
ten wynika z Umowy Partnerstwa. 

40.  Str. 154 
Działanie 6.6 
Adaptacja 
przedsiębiorstw do 
zmian 
pkt 7 

Ministerstwo 
Rolnictwa i Rozwoju 

Wsi 

Proponuje się uzupełnienie i uszczegółowienie 
grupy docelowej o rolników zamierzających 
odejść z rolnictwa lub rozpocząć działalność 
pozarolniczą jako osoby zagrożone utratą pracy 

Zgodnie z wykładnią MIiR, na poziomie 
regionalnym możliwe jest wsparcie 
kierowane do osób odchodzących z rolnictwa 
(tj. rolnicy posiadający gospodarstwa rolne o 
powierzchni większej niż 2 ha 
przeliczeniowe) w ramach realizacji działań 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zgodnie z założeniami Ministerstwa 
Infrastruktury i Rozwoju dot. 
możliwości korzystania ze wsparcia 
EFS  w latach 2014-2020 przez 



  30 
 

typu outplacement w poszczególnych RPO 
2014-2020. 
Zgodnie z wytycznymi i interpretacją MIiR 
tego typu wsparcie dla rolników jest 
kwalifikowane w ramach EFS. 

rolników posiadających 
gospodarstwa powyżej 2ha 
przeliczeniowych, osób takich 
zgodnie z polskim prawodawstwem 
nie można uznać za osoby 
pozostające bez pracy i nie będzie 
można zakwalifikować do wsparcia 
aktywizacyjnego z EFS.  
W przypadku pozostałych grup (np. 
członków rodzin rolnika), 
kluczowym warunkiem będzie 
wykazanie faktu ich rzeczywistego 
pozostawania bez pracy. Ponadto 
wsparcie EFS będzie można uznać 
za kwalifikowalne pod warunkiem, 
że w efekcie zrealizowanych 
działań nastąpi przejście osoby 
otrzymującej wsparcie z KRUS do 
ogólnego systemu ubezpieczeń 
ZUS. 

41.  Str. 173 
Działanie 7.3 
Programy aktywnej 
integracji realizowane 
przez inne podmioty 
pkt 7 

Ministerstwo 
Rolnictwa i Rozwoju 

Wsi 

Proponuje się uwzględnienie w grupie docelowej 
osoby odchodzące z rolnictwa 

Ta grupa jest szczególnie zagrożona 
ubóstwem, a Program przewiduje działania w 
ramach OSI Obszary wiejskie w PI 9i  

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Wsparcie w ramach celu 
tematycznego 9  Promowanie 
włączenia społecznego, walka z 
ubóstwem i wszelka dyskryminacją 
skierowane jest do osób i rodzin o 
których mowa w Rozdziale 3 pkt 6 
Wytycznych w zakresie realizacji 
przedsięwzięć w obszarze 
włączenia społecznego i zwalczania 
ubóstwa (…) oraz ich otoczenie. 
Zatem jeżeli takie osoby znajdą się 
w sytuacji życiowej , o której mowa 
w Wytycznych, będą mogły 
stanowić grupę docelową. 

42.  Str. 279-280 
4.Wymiar Terytorialny 
– 4.4 Wsparcie 
obszarów wiejskich 
oraz inicjatywy 
dedykowane LGD;  

Ministerstwo 
Rolnictwa i Rozwoju 

Wsi 

Oczekuje się wyszczególnienia działań i alokacji 
na obszary wiejskie w ramach poszczególnych 
działań. 
W tym punkcie znajduje się jedynie opisowa 
część zawierająca charakterystykę obszarów 
wiejskich i ich potrzeby. Z tej części nie wynika, w 

Zgodnie z Wytycznymi w zakresie 
szczegółowego opisu osi priorytetowych 
krajowych i regionalnych programów 
operacyjnych na lata 2014-2020, SzOOP. 
Zał. Struktura SzOOP: w punkcie IV A 3.2 
powinna znaleźć się tabela ze szczegółami 

Uwaga częściowo uwzględniona. 
 
Wymagana tabela zostanie 
wprowadzona do dokumentu. 
Wskazana zostanie oś, działanie 
oraz fundusz natomiast   
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których działaniach, w jakim zakresie wg jakich 
preferencji zidentyfikowane potrzeby obszarów 
wiejskich będą realizowane. 

działań realizowanych na obszarach 
wiejskich obejmującymi alokacje oraz 
metody preferencji dla obszarów wiejskich 

indykatywna alokacja UE  
(EUR) oraz metoda preferencji 
projektów z obszarów wiejskich  
zostanie wskazana późniejszym 
etapie prac m.in. po zakończeniu 
prac zespołu ds. Kontraktu 
Lubuskiego, który zarekomenduje  
projekty kwalifikujące się do 

dofinansowania ze środków RPO – 

Lubuskie 2020.  

43.  str. 185, działanie 7.5, 
pkt. tabeli 7, przypis 
nr 178 

Stowarzyszenie 
Wspierania 
Aktywności 
Obywatelskiej Civis 
sum 

Należy dodać: 
10) osoby niepełnosprawne (posiadające 
orzeczenie o stopniu niepełnosprawności lub 
orzeczenie o niezdolności do pracy do celów 
rentowych), 
11) osoby lub rodziny, którym przysługuje zasiłek 
rodzinny na dziecko, 
12) osoby lub rodziny, którym przysługuje 
świadczenie z funduszu alimentacyjnego 
13) rodzice samotnie wychowujący co najmniej 
jedno dziecko, 
14) opiekunowie/rodzice osób niesamodzielnych 
(z orzeczeniem o konieczności stałej lub 
długotrwałej opieki lub pomocy innej osoby w 
związku ze znacznie ograniczoną możliwością 
samodzielnej egzystencji), 
15) dłużnicy niewypłacalni – osoby fizyczne, które 
nie są w stanie wywiązać się ze swoich 
zobowiązań, 
16) osoby bezdomne, 
17) osoby bezrobotne, 
18) osoby uzależnione oraz ich rodziny. 

Grupa docelowa jest zbyt wąsko 
zdefiniowana. Nie mieści się w niej wiele 
kategorii osób, które są zagrożone 
ubóstwem pozostając w niekorzystnej 
sytuacji społecznej. Ubóstwo ustawowe 
określają kryteria dochodowe uprawniające 
do zasiłków z pomocy społecznej. Od 
października 2012 r. dla osoby samotnie 
gospodarującej jest to kwota 542 zł, zaś dla 
osoby w gospodarstwie wieloosobowym – 
456 zł. Granice ubóstwa relatywnego są 
jednak znacznie wyższe, dlatego proponuje 
się by wsparciem mogły zostać objęte 
osoby/rodzinny spełniające kryterium 
dochodowe dla zasiłku rodzinnego (574 zł na 
osobę w rodzinie) i świadczenia z funduszu 
alimentacyjnego (725 zł na osobę w 
rodzinie), a także bez kryterium 
dochodowego, a znajdujące się w trudnej 
sytuacji społecznej. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Osoby lub rodziny zagrożone 
ubóstwem lub wykluczeniem 
społecznym są zdefiniowane w 
Rozdziale 3 pkt 6 Wytycznych w 
zakresie realizacji przedsięwzięć w 
obszarze włączenia społecznego i 
zwalczania ubóstwa (…)  
Natomiast granicę ubóstwa 
wyznacza „kryterium dochodowe” 
określone w ustawie o pomocy 
społecznej. 
 

44.  str. 185, działanie 7.5, 
pkt. tabeli 7, przypis 
nr 178 

Stowarzyszenie 
Wspierania 
Aktywności 
Obywatelskiej Civis 
sum 

Zastąpienie zaświadczeń oświadczeniami 
składanymi pod rygorem odpowiedzialności 
karnej za składanie fałszywych oświadczeń 

Rozwiązanie to znacznie ułatwi dostęp 
obywateli do świadczonych usług 
społecznych. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Nie każde pozostawanie w 
określonej sytuacji życiowej 
wiarygodnie poświadczy złożone 
oświadczenie. 

45.  str. 185, działanie 7.5, 
pkt. tabeli 7, przypis 
nr 178 

Stowarzyszenie 
Wspierania 
Aktywności 

Następujące punkty należy zmienić na: 
6) osoby zagrożone eksmisją 

6) obecny zapis znacznie ogranicza dostęp 
do usług społecznych organizowanych w 
ramach programu wyłącznie do osób 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
W przypadku osób na etapie przed 
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Obywatelskiej Civis 
sum 

zagrożonych eksmisją po wyroku sądowym. 
Należy rozszerzyć możliwość skorzystania z 
poradnictwa również dla osób zagrożonych 
eksmisją jeszcze na etapie przed sądowym, 
kiedy często możliwe jest zawarcie 
porozumienia z zadłużonym lokatorem. Na 
etapie zakończonego podstępowania 
sądowego często jest już za późno na 
interwencję. 

sądowym to wynajmujący przejmuje 
inicjatywę i negocjuje z zadłużonym 
lokatorem sposób spłaty 
zadłużenia: 
- rozłożenie na raty,  
- ustalenie w jakich terminach i w 
jakich wysokościach dokonywać 
będzie wpłat na poczet zadłużenia,  
- prośba o zaprzestanie naliczania 
nowych odsetek,  
- zaproponowanie pracy na rzecz 
wynajmującego np. prace 
porządkowe. 
Zatem warunek grupy docelowej 
zostanie spełniony z powodów, 
które miały wpływ na zadłużenie, a 
wymienione są w ustawie o pomocy 
społecznej. 

46.  Oś priorytetowa 7 - 
Równowaga 
społeczna 

Stowarzyszenie 
Wspierania 
Aktywności 
Obywatelskiej Civis 
sum 

Należy wprowadzić mechanizm interwencji 
sieciowej 

Mechanizm interwencji sieciowej spowoduje 
zmniejszenie konkurencji pomiędzy 
beneficjentami o uczestników projektu i o 
środki finansowe. Jednocześnie umożliwi 
zintegrowanie działań oraz potencjału 
instytucji pomocowych. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
W celu eliminowania wskazanego 
zagrożenia IZ na etapie wyboru 
projektów w dokumentacji 
konkursowej określi iż dodatkowo 
premiowane będą projekty 
realizowane w partnerstwie 
sieciowym tj. podmiotów tożsamych 
ze względu na rodzaj ich 
działalności. 

47.  Poddziałanie 9.2.2 
oraz 9.2.3 - Typ 
Beneficjenta 

Stowarzyszenie 
Wspierania 
Aktywności 
Obywatelskiej Civis 
sum 

Należy rozszerzyć katalog beneficjentów 
uprawnionych do realizacji projektów o: 

- jednostki organizacyjne JST 
posiadające osobowość prawną, 

- jednostki administracji rządowej, 
- kościoły, związki wyznaniowe oraz 

osoby prawne kościołów i związków 
wyznaniowych, 

- organizacje pozarządowe 

Rewitalizacja jest skomplikowanym 
procesem społecznym, który wymaga 
zaangażowania wszystkich lokalnych 
aktorów. Dlatego katalog beneficjentów 
uprawnionych do realizacji projektów z 
zakresu rewitalizacji powinien zostać 
rozszerzony. 
Jednocześnie powinien zostać zapisany 
wymóg realizacji projektów z zakresu 
rewiitalizacji w partnerstwie 
wielosektorowym. Takie ro związanie 
zapewni lepsze dostosowanie projektów do 
potrzeb lokalnych społeczności. 

Uwaga nieuwzględniona. 
  
Poddziałania 9.2.2 oraz 9.2.3 są 
skierowane do realizacji 
przedsięwzięć przez Związki ZIT, 
tym samym  jest skierowane do   
Jednostek samorządu 
terytorialnego (JST) i ich związków, 
stowarzyszeń i porozumień.  
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48.  Działanie 3.1 
Odnawialne źródła 
energii 
punkt 2. cele 
szczegółowe 
działania 
s. 51 
 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się, aby w drugim akapicie dodać na 
końcu: 
(...) a także rozbudowę i modernizację 
elektroenergetycznej sieci dystrybucyjnej, 
wyłącznie w zakresie niezbędnym do 
przyłączenia nowych OZE. 

Należy zapewnić, że zgodnie z zapisami 

RPO L-2020 wsparcie inwestycyjne na 

budowę lub modernizację sieci 

elektroenergetycznych przeznaczone będzie 

wyłącznie na cele przyłączania do systemu 

dystrybucyjnego nowych mocy OZE.  

Uwaga nieuwzględniona. 

Zgodnie z analizą potrzeb 
przedstawioną w Umowie 
Partnerstwa oraz w RPO-Lubuskie 
2020 podstawową barierą dla 
rozwoju OZE jest stan infrastruktury 
przesyłowej i dystrybucyjnej energii 
elektrycznej. Z tego powodu 
niezbędne jest prowadzenie 
przedsięwzięć łączących rozwój 
OZE z rozwojem i modernizacją 
sieci elektroenergetycznej, 
polegających m.in. na rozbudowie i 
modernizacji sieci umożliwiającej 
przyłączanie jednostek wytwarzania 
energii z OZE do Krajowego 
Systemu Elektroenergetycznego 
oraz sieci dystrybucyjnej. 

W województwie lubuskim system 
sieci elektroenergetycznych, 
szczególnie sieci SN i nn, wymaga 
wsparcia i doinwestowania. W 
związku z tym w ramach Działania 
3.1 wsparcie zostanie 
ukierunkowane na realizację 
projektów inwestycyjnych 
dotyczących wytwarzania energii ze 
źródeł odnawialnych wraz z 
podłączeniem tych źródeł do sieci 
dystrybucyjnej/przesyłowej. 
Natomiast z uwagi na zbyt niski 
poziom rozwoju sieci 
elektroenergetycznej w 
województwie lubuskim w 
odniesieniu do wzrostu potrzeb 
przesyłu mocy wynikających z 
planowanych inwestycji w zakresie 
OZE, wsparcie zostanie skierowane 
również na projekty dotyczące 
budowy oraz modernizacji sieci. 
Wsparcie w zakresie przyłączeń 
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OZE uwzględniać będzie oprócz 
przyłączenia do sieci, ale również 
przebudowę lub rozbudowę sieci w 
zakresie niezbędnym dla 
właściwego funkcjonowania 
przyłącza. 

W ramach Działania 3.1 wsparta 
zostanie infrastruktura 
elektroenergetyczna jako element 
konieczny, aby umożliwić 
zwiększenie możliwości 
przyłączenia jednostek 
wytwarzających energię ze źródeł 
odnawialnych. 

49.  Działanie 3.1 
Odnawialne źródła 
energii 
punkt 5. typy 
projektów 
s. 51 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

w Typie II, proponuje się dodać: 
 
„Typ II: Budowa oraz modernizacja 
elektroenergetycznych sieci dystrybucyjnych 
średniego oraz niskiego napięcia, wyłącznie w 
zakresie niezbędnym do podłączenia nowych 
OZE.” 

j.w. Uwaga nieuwzględniona. 

Zgodnie z analizą potrzeb 
przedstawioną w Umowie 
Partnerstwa oraz RPO-Lubuskie 
2020 podstawową barierą dla 
rozwoju OZE jest stan infrastruktury 
przesyłowej i dystrybucyjnej energii 
elektrycznej. Z tego powodu 
niezbędne jest prowadzenie 
przedsięwzięć łączących rozwój 
OZE z rozwojem i modernizacją 
sieci elektroenergetycznej, 
polegających m.in. na rozbudowie i 
modernizacji sieci umożliwiającej 
przyłączanie jednostek wytwarzania 
energii z OZE do Krajowego 
Systemu Elektroenergetycznego 
oraz sieci dystrybucyjnej. 

W województwie lubuskim system 
sieci elektroenergetycznych, 
szczególnie sieci SN i nn, wymaga 
wsparcia i doinwestowania. W 
związku z tym w ramach Działania 
3.1 wsparcie zostanie 
ukierunkowane na realizację 
projektów inwestycyjnych 



  35 
 

dotyczących wytwarzania energii ze 
źródeł odnawialnych wraz z 
podłączeniem tych źródeł do sieci 
dystrybucyjnej/przesyłowej. 
Natomiast z uwagi na zbyt niski 
poziom rozwoju sieci 
elektroenergetycznej w 
województwie lubuskim w 
odniesieniu do wzrostu potrzeb 
przesyłu mocy wynikających z 
planowanych inwestycji w zakresie 
OZE, wsparcie zostanie skierowane 
również na projekty dotyczące 
budowy oraz modernizacji sieci. 
Wsparcie w zakresie przyłączeń 
OZE uwzględniać będzie oprócz 
przyłączenia do sieci, ale również 
przebudowę lub rozbudowę sieci w 
zakresie niezbędnym dla 
właściwego funkcjonowania 
przyłącza. 

W ramach Działania 3.1 wsparta 
zostanie infrastruktura 
elektroenergetyczna jako element 
konieczny aby umożliwić 
zwiększenie możliwości 
przyłączenia jednostek 
wytwarzających energię ze źródeł 
odnawialnych. 

50.  Działanie 3.1 
Odnawialne źródła 
energii 
punkt 2. cele 
szczegółowe 
działania 
s. 51 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się dodać ostatni akapit: 
W ramach oddzielnej ścieżki finansowania 
przewiduje się skierować wsparcie dla 
najmniejszych mikroinstalacji prosumenckich 
energii odnawialnej. Mikroinstalacje OZE, będąc 
w zasadzie neutralne dla środowiska, mogą być 
rozwijane na całym terytorium województwa. 
Dedykowane wsparcie dla energetyki 
prosumenckiej będzie prowadziło do realizacji 
wizji ujętej w Strategii Energetyki Województwa, 
w której w 2030 prawie każde gospodarstwo w 
lubuskim ma własną instalację prosumencką. 

Proponowane brzmienie będzie rozwinięciem 

wyrażonej w RPO WP preferencji dla 

wspierania energetyki rozproszonej, poprzez 

nakierunkowanie wsparcia na prosumentów i 

zdecentralizowaną, przydomową produkcję 

energii; pozwoli również zrealizować wizję 

ujętą w Strategii Energetyki Województwa 

Lubuskiego. 

Dodatkowo, mając na uwadze przywoływane 

w RPO L2020 ograniczenia miejscowe i 

Uwaga częściowo uwzględniona. 

Biorąc pod uwagę fakt, że w 
ramach Działania 3.1 nie 
przewiduje się udzielania wsparcia 
osobom fizycznym, w związku z 
tym, nie zachodzą przesłanki 
przemawiające za wyodrębnianiem 
ścieżki wsparcia specjalnie 
dedykowanej mikroinstalacjom 
prosumenckim.  

W części „Podstawowe warunki 
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przyrodnicze dla lokalizacji dużych instalacji 

OZE (np. na energię wiatru lub wody), należy 

zauważyć, że mikroinstalacje są w zasadzie 

wolne od podobnych ograniczeń i 

przeważająca większość gospodarstw 

domowych, rolnych lub małych 

przedsiębiorstw ma warunki do produkcji 

energii odnawialnej na własne potrzeby. 

(IEO, 2013).  

Wychodząc od przyjęcia odrębnej ścieżki 

finansowania, należy w SzOOP przewidzieć 

szczególne parasolowe mechanizmy, 

pozwalające skorzystać ze wsparcia na 

zakup i montaż mikroinstalacji OZE 

wszystkim zainteresowanym mieszkańcom, 

rolnikom oraz MŚP regionu, np. za 

pośrednictwem JST, stowarzyszeń, 

spółdzielni lub innych podmiotów będących 

beneficjentami funduszy.  

kwalifikowania inwestycji” podano 
maksymalną moc instalacji, które 
mogą ubiegać się o wsparcie w 
ramach Działania 3.1.  

W celu określenia minimalnej mocy 
instalacji OZE, które będą 
kwalifikowały się do dofinansowania 
wprowadzono następujące zapisy 
przy I typie projektu: 

Minimalna moc instalacji jaką 
należy zastosować w projektach, 
które mogą ubiegać się o wsparcie: 

 instalacje wykorzystujące 
energię wodną – na poziomie 
0,15 MWe, 

 instalacje wykorzystujące 
pozostałe rodzaje energii – 
na poziomie 0,5 MWe/MWth.  

51.  Działanie 3.1 
Odnawialne źródła 
energii 
punkt 5. typy 
projektów 
s. 51 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się dodać odrębny typ projektów do 
dofinansowania dotyczący wsparcia 
nakierowanego na rozwój mikroinstalacji OZE [o 
mocy do 40 kW w produkcji energii elektrycznej 
lub do 120 kW w produkcji energii elektrycznej i 
ciepła w skojarzeniu, w rozumieniu ustawy Prawo 
energetyczne (Art. 3 punkt 20b), oraz w 
szczególności ustawy o odnawialnych źródłach 
energii (2015, Art. 2 punkt 19)]. 
 
Proponowane brzmienie: 
Budowa lub modernizacja mikroinstalacji do 
wytwarzania energii elektrycznej i cieplnej z OZE 
(wraz z ewentualnym podłączeniem do sieci 
dystrybucyjnej). 

Uzasadnienie jak powyżej.  
Wsparcie inwestycyjne mikroinstalacji OZE o 

mocy 10-40 kW jest szczególnie ważne w 

świetle ostatnich zmian w prawie dot. energii 

odnawialnej w Polsce, które przewidują 

wsparcie w postaci taryf gwarantowanych dla 

źródeł o mocy do 3 i do 10 kW, brakuje 

jednak podobnie korzystnych rozwiązań dla 

pozostałych mikro (10-40 kW) i małych OZE. 

Jednocześnie, ustawa przewiduje 

ograniczenie wsparcia do granicy 300 MW i 

500 MW, co oznacza, że z rządowego 

wsparcia skorzysta nie więcej niż ok. 200-

300 tys. Polaków. Dlatego efektywna pomoc 

inwestycyjna jest kluczowa dla osiągnięcia 

zakładanej w Strategii Energetyki 

Uwaga częściowo uwzględniona. 

Biorąc pod uwagę fakt, że w 
ramach Działania 3.1 nie 
przewiduje się udzielania wsparcia 
osobom fizycznym, w związku z 
tym, nie zachodzą przesłanki 
przemawiające za wyodrębnianiem 
ścieżki wsparcia specjalnie 
dedykowanej mikroinstalacjom 
prosumenckim.  

W części „Podstawowe warunki 
kwalifikowania inwestycji” podano 
maksymalną moc instalacji, które 
mogą ubiegać się o wsparcie w 
ramach Działania 3.1.  

Ponadto, projekty dotyczące 
wytwarzania energii z OZE 
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Województwa Lubuskiego wizji rozwoju 

energetyki prosumenckiej.  

Rozwój energetyki prosumenckiej w regionie 

pozwoli na zwiększenie pewności dostaw, 

zmniejszenie obciążenia rosnącymi opłatami 

za energię, zmniejszenie zanieczyszczeń 

(szczególnie powietrza) i emisji CO2, oraz 

pozwoli na akumulację kapitału w regionie, 

bowiem ograniczy konieczność importu 

energii i paliw. 

oceniane będą głównie przez 
pryzmat efektywności kosztowej 
oraz osiągniętych efektów. Ważna 
będzie koncepcja opłacalności, 
czyli najlepszego stosunku 
wielkości środków unijnych 
przeznaczonych na uzyskanie 1 
MWh energii lub 1 MW mocy 
zainstalowanej wynikających z 
budowy danej instalacji wytwórczej. 
Dodatkowo o wsparciu projektów 
decydować będą także inne 
osiągane rezultaty w stosunku do 
planowanych nakładów 
finansowych. 

W celu określenia minimalnej mocy 
instalacji OZE, które będą 
kwalifikowały się do dofinansowania 
wprowadzono następujące zapisy 
przy I typie projektu : 

Minimalna moc instalacji jaką 
należy zastosować w projektach, 
które mogą ubiegać się o wsparcie: 

 instalacje wykorzystujące 
energię wodną – na poziomie 
0,15 MWe, 

 instalacje wykorzystujące 
pozostałe rodzaje energii – 
na poziomie 0,5 MWe/MWth. 

52.  Działanie 3.1 
Odnawialne źródła 
energii 
punkt 6. typ 
beneficjenta działania 
s. 52 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się dodać do katalogu beneficjentów: 
 - organizacje pozarządowe 
oraz 
- Lokalne Grupy Działania 

Katalog beneficjentów funduszy unijnych na 
OZE powinien być szeroki i umożliwiać 
skorzystanie również organizacjom 
pozarządowym niedziałającym dla zysku. 
Lokalne Grupy Działania, jako wielostronne 
partnerstwa terytorialne realizujące lokalne 
strategie rozwoju, są w szczególnej pozycji 
jeśli chodzi o skierowanie wsparcia w 
ramach RPO na projekty najwłaściwsze z 
punktu widzenia lokalnego niskoemisyjnego 
rozwoju, w tym inwestycje w OZE. 

Uwaga nieuwzględniona. 

W przypadku Działania 3.1 IZ RPO-
L2020 nie przewiduje wsparcia dla 
organizacji pozarządowych oraz 
Lokalnych Grup Działania. 

Zgodnie z Umową Partnerstwa 
Rozwój lokalny kierowany przez 
społeczność to nowy narzędzie 
terytorialne bazujące na 
stosowanym w ramach Wspólnej 
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Polityki Rolnej (WPR) oraz 
Wspólnej Polityki Rybołówstwa 
(WPRyb) podejściu LEADER 
(inicjatywa na rzecz rozwoju 
obszarów wiejskich). 
Przedsięwzięcia realizowane w 
ramach instrumentu RLKS, będą 
mogły być wspierane z 
następujących funduszy: 

- EFFROW na obszarach wiejskich, 

- EFMR na obszarach rybackich 
oraz 

- w zależności od decyzji 
poszczególnych samorządów 
wojewódzkich: EFS i/lub EFRR (w 
RPO). Przyjęty przez KE Program 
nie przewiduje w PI 4a tego typu 
instrumentu, ani wskazanych 
beneficjentów. 

53.  Działanie 3.1 
Odnawialne źródła 
energii 
punkt 10 kategoria 
regionu wraz z 
przypisaniem kwot 
s. 52 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się na etapie SzOOP rozważyć 
podniesienie alokacji na działanie 3.1, w 
szczególności na różne technologie OZE, na 
przykład kosztem alokacji na ścieżki rowerowe i 
piesze (w obrębie tej samej osi priorytetowej). 
 
Dodatkowo, w punkcie podany powinien zostać 
szczegółowy podział przypisanej na działanie 
alokacji, z podziałem na kategorie interwencji. 

Wedle klasyfikacji załączonej do 
Rozporządzenia Wykonawczego Komisji 
(UE) Nr 184/2014, obecna alokacja na różne 
technologie OZE (kategorie interwencji 9, 10, 
11, 12) wynosi ok. 17,64 mln. euro, w 
porównaniu do alokacji w wysokości 17,45 
mln euro na ścieżki rowerowe i piesze (090). 
Dla zrealizowania nadrzędnego celu Celu 
Tematycznego 4 – czyli rozwoju 
niskoemisyjnej gospodarki, jak również dla 
wzmocnienia konkurencyjności województwa 
i wspierania lokalnego zrównoważonego 
rozwoju – rozwój energii odnawialnej w 
regionie jest kluczowy i znacznie bardziej 
istotny niż budowa ścieżek rowerowych i 
pieszych. Proponuje się zatem, w obrębie 
Osi Priorytetowej, przesunięcie środków na 
obszar priorytetowego wsparcia, jakim 
powinno być OZE, szczególnie w przypadku 
mikroinstalacji. 
Dodatkowo, podanie szczegółowego 

Uwaga nieuwzględniona. 

 

Wartość alokacji przewidziana na 
poszczególne działania wynika z 
analizy potrzeb regionu i 
uwzględnia dążenia do określonych 
dla województwa i RPO-
L2020,celów. Nie ma możliwości 
zmiany wskazanej alokacji w 
ramach działań, z uwagi na różne 
priorytety inwestycyjne.  

IZ RPO-L2020 nie widzi 
uzasadnienia, aby w treści SZOOP 
wskazywać podział środków z 
uwzględnieniem kategorii 
interwencji.   
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podziału środków, z uwzględnieniem 
kategorii interwencji (wedle klasyfikacji 
załączonej do Rozporządzenia 
Wykonawczego Komisji (UE) Nr 184/2014) 
pozwoli zobrazować rzeczywiste wsparcie 
skierowane dla różnych technologii OZE i 
będzie służyć transparentności i 
odpowiedzialności na etapie wdrażania 
funduszy unijnych, jak również stanowić 
jasny przekaz dla potencjalnych 
beneficjentów. 

54.  Działanie 3.1 
Odnawialne źródła 
energii 
punkt 14. limity i 
ograniczenia w 
realizacji projektów 
s. 52 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

proponuje się dodanie: 
- w przypadku produkcji energii z biomasy lub 
biogazu, preferowane będą projekty, w których 
wykorzystywane surowce są produkowane 
lokalnie, w niewielkich odległościach w stosunku 
do miejsca wytwarzania energii 

„W myśl dyrektywy 2009/28/EC o energii 
odnawialnej (pkt. 6 Preambuły), „(...) Dążenie 
do zdecentralizowanego wytwarzania energii 
niesie ze sobą wiele korzyści, w tym 
wykorzystanie lokalnych źródeł energii, 
większe bezpieczeństwo dostaw energii w 
skali lokalnej, krótsze odległości transportu 
oraz mniejsze straty przesyłowe. Taka 
decentralizacja wspiera również rozwój i 
spójność społeczności poprzez zapewnienie 
źródeł dochodu oraz tworzenie miejsc pracy 
na szczeblu lokalnym.” 
 
Wprowadzenie istotnej preferencji dla 
projektów wykorzystujących lokalnie 
produkowaną biomasę w celu generacji 
energii pozwoli na ograniczenie zużycia 
energii i paliw oraz emisji gazów 
cieplarnianych i zanieczyszczeń 
pochodzących z transportu. Dodatkowo, 
pozytywnie wpłynie na lokalny rozwój, dając 
długoterminowy impuls do zrównoważonego 
wzrostu, tworząc stabilny rynek dla lokalnych 
producentów i budując lokalną niezależność 
surowcową i energetyczną. 
 
W kryteriach wyboru, woj. lubuskie powinno, 
na podstawie informacji o lokalnych 
uwarunkowaniach, przyjąć definicję (np. 
lokalne = pochodzące z terenu 
województwa) lub maksymalną odległość, w 

Uwaga nieuwzględniona. 

Jednym z elementów efektywności 
realizowanej inwestycji jest 
dostępność do sieci dystrybucyjnej 
(w tym również dostępność do 
surowców wykorzystywanych na 
potrzeby produkcji energii z 
biomasy oraz biogazu). Biorąc pod 
uwagę efektywność kosztową 
planowanego do realizacji projektu, 
już na etapie koncepcyjnym należy 
zdiagnozować dostępność 
surowców i uwzględnić koszt ich 
uzyskania (również ewentualny 
koszt transportu). Tym samym, w 
interesie potencjalnych 
Beneficjentów leży korzystanie w 
pierwszej kolejności z surowców 
dostępnych lokalnie. Jeżeli w 
ramach prowadzonej analizy  okaże 
się, że wskaźniki efektywności 
kosztowej nie uzasadniają realizacji 
inwestycji, projekt nie uzyska 
wsparcia. Ważna będzie również 
koncepcja opłacalności, czyli 
najlepszego stosunku wielkości 
środków unijnych przeznaczonych 
na uzyskanie 1 MWh energii lub 1 
MW mocy zainstalowanej 
wynikających z budowy danej 
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promieniu której biomasa może być 
uznawana za produkowaną lokalnie.” 

instalacji wytwórczej. 

W opinii IZ RPO-L2020, niezasadne 
jest warunkowanie realizacji 
projektu od wykorzystania 
surowców lokalnych, 
zlokalizowanych w niewielkich 
odległościach od wykorzystującej je 
instalacji.  

55.  Działanie 3.1 
Odnawialne źródła 
energii 
punkt 14. limity i 
ograniczenia w 
realizacji projektów 
s. 52 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

proponuje się dodanie: 
- w zakresie produkcji i wykorzystania biogazu 
oraz jego dystrybucji wspierane będą przede 
wszystkim instalacje, w których poddaje się 
odzyskowi odpady organiczne (szczególnie z 
produkcji rolno- spożywczej), wykorzystuje 
nadwyżki surowców organicznych lub surowce 
pochodzące z cięć sanitarnych i utrzymaniowych, 
a także takie projekty, w których następuje 
efektywne zagospodarowanie ciepła odpadowego 
oraz pofermentu, w tym do produkcji nawozów. 
Realizowane będą wyłącznie projekty, w których 
surowce energetyczne powstają w warunkach 
oszczędnego gospodarowania zasobami 
naturalnymi.  

Do produkcji energii odnawialnej z biomasy 
powinno się stosować wyłącznie surowce 
wymienione w art. 2 punkt 3 projektu Ustawy 
o OZE (2015); zabronione powinno być 
wykorzystanie pełnowartościowego drewna 
lub zboża w rozumieniu tej samej ustawy. 
 
Przy produkcji energii odnawialnej, procesy 
fermentacji biomasy są dużo efektywniejsze 
niż spalania, stąd należy je traktować 
priorytetowo. 
 
Należy zapewnić, że biomasa 
wykorzystywana do produkcji energii 
odnawialnej (spalanie biomasy, biogaz) 
pochodzi ze zrównoważonych źródeł lub 
upraw i jej produkcja nie powoduje 
dodatkowej presji na środowisko, ani nie 
stanowi konkurencji dla przemysłu 
spożywczego i nie zagraża bezpieczeństwu 
żywnościowemu regionu. 

Uwaga uwzględniona. 

W Słowniku terminologicznym 
stanowiącym załącznik nr 4 do 
SZOOP zmieniono definicję 
biomasy: 

Stałe lub ciekłe substancje 
pochodzenia roślinnego lub 
zwierzęcego, które ulegają 
biodegradacji, pochodzące z 
produktów, odpadów i pozostałości 
z produkcji rolnej i leśnej oraz 
przemysłu przetwarzającego ich 
produkty, oraz ziarna zbóż 
niespełniające wymagań 
jakościowych dla zbóż w zakupie 
interwencyjnym określonych w art. 
7 rozporządzenia Komisji (WE) nr 
1272/2009 z dnia 11 grudnia 2009 
r. ustanawiającego wspólne 
szczegółowe zasady wykonania 
rozporządzenia Rady (WE) nr 
1234/2007 w odniesieniu do zakupu 
i sprzedaży produktów rolnych w 
ramach interwencji publicznej (Dz. 
Urz. UE L 349 z 29.12.2009, str. 1, 
z późn. zm.) i ziarna zbóż, które nie 
podlegają zakupowi 
interwencyjnemu, a także ulegająca 
biodegradacji część odpadów 
przemysłowych i komunalnych, 
pochodzenia roślinnego lub 
zwierzęcego, w tym odpadów z 
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instalacji do przetwarzania 
odpadów oraz odpadów z 
uzdatniania wody i oczyszczania 
ścieków, w szczególności osadów 
ściekowych, zgodnie z przepisami o 
odpadach w zakresie 
kwalifikowania części energii 
odzyskanej z termicznego 
przekształcania odpadów (zgodnie 
z definicją wskazaną w art. 2, pkt 3 
ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o 
odnawialnych źródłach energii, Dz. 
U. 2015 poz. 478). 

56.  Działanie 3.1 
Odnawialne źródła 
energii 
punkt 14. limity i 
ograniczenia w 
realizacji projektów 
s. 52 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się dodanie:  
- w ramach działania nie będą wspierane 
instalacje do współspalania biomasy z węglem 

Należy w jasny i definitywny sposób 
wyłączyć z możliwości dofinansowania 
instalacje do spalania wielopaliwowego 
(współspalania węgla i biomasy). 
Subsydiowanie współspalania stanowi 
ewidentne wsparcie wysokoemisyjnej 
energetyki węglowej, i jako takie jest 
sprzeczne z duchem funduszy unijnych 
przeznaczonych na niskoemisyjny, 
zrównoważony rozwój. 

Uwaga częściowo uwzględniona. 

W części „Warunki kwalifikowania 
inwestycji w Działaniu 3.1”, 
„Podstawowe warunki 
kwalifikowania inwestycji”, w części 
odnoszącej się do Typu I projektów 
dodano następujące zapisy: 

Ponadto, w ramach inwestycji 
dotyczących źródeł wytwórczych 
opartych na biomasie, preferowane 
będą inwestycje nieprzewidujące 
współspalania węgla i biomasy. 
Powyższy warunek będzie miał 
odzwierciedlenie w kryteriach 
wyboru projektów. 

57.  Działanie 3.1 
Odnawialne źródła 
energii 
punkt 14. limity i 
ograniczenia w 
realizacji projektów 
s. 52 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się dodanie: 
- w przypadku projektów zlokalizowanych na 
obszarach o znacznym zanieczyszczeniu 
powietrza pyłem PM10, instalacje do spalania 
biomasy nie będą wpierane. 

Ze względu na wymogi jakości powietrza i 
zdrowia mieszkańców województwa, 
ograniczenie lokalizacji dotyczące jakości 
powietrza (szczególnie zanieczyszczenia 
pyłem PM10) powinno odnosić się do 
wszystkich kotłów i palenisk spalających 
paliwa stałe, w tym biomasę drzewną. 

Uwaga częściowo uwzględniona. 

W części „Podstawowe warunki 
kwalifikowania inwestycji” dla 
Działania 3.1 widnieje następujący 
zapis regulujący kwestię dotyczącą 
zanieczyszczenia i ochrony 
powietrza: 

„Realizacja inwestycji w zakresie 
źródeł wytwórczych opartych na 
biomasie, w związku z dodatkową 
emisją pyłu, będzie dodatkowo 
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uzależniona od zastosowania 
wydajnych systemów spalania, czy 
efektywnych systemów 
wychwytywania pyłów. W tym 
zakresie szczególnie będą brane 
pod uwagę zapisy Dyrektywy 
Parlamentu Europejskiego i Rady 
2008/50/WE z dnia 21 maja 2008 
roku w sprawie jakości powietrza i 
czystszego powietrza dla Europy 
(Dz. U. UE L z dnia 11 czerwca 
2008 r., Nr 152, str. 1) („Dyrektywa 
CAFE”) oraz przepisy krajowe 
traktujące o ochronie powietrza”. 

IZ RPO postanowiła po cytowanym 
fragmencie SZOOP dodać 
następujący zapis: 

W przypadku projektów 
zlokalizowanych na obszarach , na 
których zgodnie z programem 
ochrony powietrza, występują 
przekroczenia poziomu PM10, 
instalacje do spalania biomasy 
będą mogły uzyskać wsparcie, 
wyłącznie po uprzednim 
potwierdzeniu, że zastosowane 
rozwiązania technologiczne (dot. 
systemów spalania oraz 
wychwytywania pyłów), zapewniają 
odpowiedni poziom emisji. 
Powyższa kwestia zostanie 
uregulowana w kryteriach wyboru 
projektów. 

58.  Działanie 3.1 
Odnawialne źródła 
energii 
punkt 15. cross-
financing 
s. 52 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się umożliwić finansowanie w ramach 
cross-financingu nie tylko rozwoju kompetencji, 
ale również działań o charakterze informacyjno-
promocyjnym i edukacyjnym, stanowiących 
uzupełnienie projektu infrastrukturalnego. 
Należy ponadto określić procentowy udział 
wsparcia w ramach cross-financing w całości 
dofinansowania na projekt. Proponuje się, żeby 

Świadomość społeczna korzyści płynących z 
energetyki odnawialnej wciąż jest w Polsce 
niska. 
Tam gdzie to możliwe, integralną częścią 
projektów instalacji OZE, a więc także 
kosztami kwalifikowanymi, powinny być 
działania edukacyjne, informacyjne i 
promocyjne, skierowane do instalatorów, 

Uwaga częściowo uwzględniona. 

Dodano następujące zapisy: 

Na poziomie projektu łączna kwota 
wydatków objętych mechanizmem 
finansowania krzyżowego nie może 
przekroczyć 10% całkowitych 
kosztów kwalifikowalnych 
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zgodnie z zapisami Umowy Partnerstwa, udział 
określić na poziomie max. 10%. 

użytkowników i osób odwiedzających lub 
mieszkających w pobliżu miejsca, w którym 
zrealizowana została inwestycja.  
Mają służyć m. in. informowaniu o 
osiągniętych efektach ekologicznych i 
ekonomicznych, mogą obejmować także na 
przykład szkolenia dla osób obsługujących 
wybudowaną lub zakupioną infrastrukturę. 
Bez tego elementu inwestycje mogą się 
okazać nieskuteczne a ich demonstracyjny, 
wzorcowy potencjał nie zostanie 
wykorzystany. 

ponoszonych w ramach projektu. 
 
Ponadto, uzyskanie wsparcia na 
prowadzenie zintegrowanych z 
projektami inwestycyjnymi działań 
informacyjnych, promocyjnych oraz 
edukacyjnych, m.in. w celu 
zwiększenia świadomości obywateli 
w zakresie energii odnawialnej, co 
do zasady możliwe jest w ramach 
Działania 4.5 Kapitał przyrodniczy 
regionu, Typ VI: Prowadzenie 
komplementarnych i 
uzupełniających do ogólnopolskich 
działań/ kampanii informacyjno – 
edukacyjnych.  

59.  Działanie 3.1  

Odnawialne źródła 

energii 

Warunki 

kwalifikowania 

inwestycji 

s. 55-56 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się, aby powyższe uwagi dotyczące w 
szczególności wprowadzenia dedykowanej 
ścieżki finansowania (no. w formie typu projektu) 
dla mikroinstalacji, oraz limitów i ograniczeń w 
realizacji projektów, znalazły swoje 
odzwierciedlenie w tej części SzOOP. 

uzasadnienia jw. Uwaga częściowo uwzględniona. 

Biorąc pod uwagę fakt, że w 
ramach Działania 3.1 nie 
przewiduje się udzielania wsparcia 
osobom fizycznym, w związku z 
tym, nie zachodzą przesłanki 
przemawiające za wyodrębnianiem 
ścieżki wsparcia specjalnie 
dedykowanej mikroinstalacjom 
prosumenckim.  

W części „Podstawowe warunki 
kwalifikowania inwestycji” podano 
maksymalną moc instalacji, które 
mogą ubiegać się o wsparcie w 
ramach Działania 3.1.  

Ponadto, projekty dotyczące 
wytwarzania energii z OZE 
oceniane będą głównie przez 
pryzmat efektywności kosztowej 
oraz osiągniętych efektów. Ważna 
będzie koncepcja opłacalności, 
czyli najlepszego stosunku 
wielkości środków unijnych 
przeznaczonych na uzyskanie 1 
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MWh energii lub 1 MW mocy 
zainstalowanej wynikających z 
budowy danej instalacji wytwórczej. 
Dodatkowo o wsparciu projektów 
decydować będą także inne 
osiągane rezultaty w stosunku do 
planowanych nakładów 
finansowych. 

W celu określenia minimalnej mocy 
instalacji OZE, które będą 
kwalifikowały się do dofinansowania 
wprowadzono następujące zapisy 
przy I typie projektu : 

Minimalna moc instalacji jaką 
należy zastosować w projektach, 
które mogą ubiegać się o wsparcie: 

 instalacje wykorzystujące 
energię wodną – na poziomie 
0,15 MWe, 

instalacje wykorzystujące pozostałe 
rodzaje energii – na poziomie 0,5 
MWe/MWth. 

60.  Działanie 3.2  

Efektywność 

energetyczna 

punkt 2 cele 

szczegółowe 

s. 58 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się, by akapit otrzymał brzmienie: 
„Głęboka modernizacja energetyczna budynków 
powinna zostać oparta o system monitorowania i 
zarządzania energią, a także uwzględniać 
wysokosprawne źródła ciepła, w tym wymianę i 
modernizację źródeł ciepła, z preferencją dla 
OZE.” 

Uzupełnienie zgodnie z zapisami RPO i 
SzOOP. 

Uwaga nieuwzględniona. 

Punkt 2. tabeli zawiera ogólną 
charakterystykę celów Działania. 
Natomiast szczegóły 
kwalifikujących się inwestycji 
zostały opisane pod tabelą w części 
„Podstawowe warunki 
kwalifikowania inwestycji”. W tej 
części w przypadku Działania 3.2 
jest następujący zapis: 
„Priorytetowo wspierane będą 
projekty wykorzystujące odnawialne 
źródła energii”. W związku z 
powyższym powtarzanie informacji 
nie jest konieczne. 

61.  Działanie 3.2 

Efektywność 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się, by akapit otrzymał brzmienie: 
 
„W szczególnie uzasadnionych przypadkach, tj. 

Ze względu na wymogi jakości powietrza i 
zdrowia mieszkańców województwa, 
ograniczenie lokalizacji dotyczące jakości 

Uwaga częściowo uwzględniona. 

W „Podstawowych warunkach 
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energetyczna 

punkt 2 cele 

szczegółowe 

s. 59 

gdy osiągnięte zostanie znaczne  
zwiększenie efektywności energetycznej oraz gdy 
istnieją szczególnie pilne potrzeby, wsparcie 
może zostać udzielone na inwestycje polegające 
na montażu instalacji wykorzystujących kotły 
spalające biomasę (z wyłączeniem obszarów o 
znacznym zanieczyszczeniu powietrza pyłem 
PM10) lub ewentualnie paliwa gazowe.” 

powietrza (szczególnie zanieczyszczenia 
pyłem PM10) powinno odnosić się do 
wszystkich kotłów i palenisk spalających 
paliwa stałe, w tym biomasę drzewną. 

kwalifikowania inwestycji” w 
Działaniu 3.2 w odniesieniu do 
wymiany źródeł ciepła dodano 
następujący zapis: 

„Inwestycje w kotły spalające 
biomasę, w związku z dodatkową 
emisją pyłu, będą możliwe do 
realizacji pod warunkiem 
zastosowania wydajnych systemów 
spalania, czy efektywnych 
systemów wychwytywania pyłów. W 
tym zakresie szczególnie będą 
brane pod uwagę zapisy Dyrektywy 
Parlamentu Europejskiego i Rady 
2008/50/WE z dnia 21 maja 2008 
roku w sprawie jakości powietrza i 
czystszego powietrza dla Europy 
(Dz. U. UE L z dnia 11 czerwca 
2008 r., Nr 152, str. 1) („Dyrektywa 
CAFE”) oraz przepisy krajowe 
traktujące o ochronie powietrza”. 

62.  Działanie 3.2 

Efektywność 

energetyczna 

punkt 2 cele 

szczegółowe 

s. 59 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się, by akapit otrzymał brzmienie: 
 
Realizacja  zadań  wpłynie  na  obniżenie  emisji  
zanieczyszczeń  do  atmosfery poprzez  poprawę  
efektywności  energetycznej  w  istniejących  
obiektach użyteczności publicznej i 
mieszkaniowych. Dodatkowo zmniejszenie 
zapotrzebowania na energię pozwoli ograniczyć 
zjawisko ubóstwa energetycznego, zmniejszając 
obciążenie jakim dla wielu gospodarstw 
domowych są opłaty za energię i paliwa. 

Ubóstwo energetyczne to rosnący problem, 
dotykający również mieszkańców woj. 
lubuskiego. W skali kraju, szacuje się że 
ponad 20% polskich rodzin nie stać na to, 
żeby dostatecznie ogrzać swoje mieszkania i 
domy w okresie zimowym; przeciętne polskie 
gospodarstwo domowe wydaje 15% swoich 
zarobków na pokrycie kosztów energii.  
Jak słusznie zauważa RPO, projekty z 
zakresu efektywności energetycznej w 
budynkach mogą przeciwdziałać ubóstwu 
energetycznemu. Zmniejszenie 
zapotrzebowania na energię elektryczną i 
ciepło poprzez działania modernizujące 
może znacznie zredukować obciążenie, 
jakim dla wielu polskich rodzin są opłaty za 
energię. 

Uwaga nieuwzględniona. 

Punkt 2. tabeli zawiera ogólną 
charakterystykę celów Działania. 
Natomiast szczegóły 
kwalifikujących się inwestycji 
zostały opisane pod tabelą w części 
„Podstawowe warunki 
kwalifikowania inwestycji”. W tej 
części w przypadku Działania 3.2 
jest następujący zapis: „Projekty 
powinny być uzasadnione 
ekonomicznie i społecznie oraz 
przeciwdziałać ubóstwu 
energetycznemu”. W związku z 
powyższym powtarzanie informacji 
nie jest konieczne. 

63.  Działanie 3.2 

Efektywność 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się dodać odrębny typ projektu: 
Typ III. budowa nowych budynków o znacznie 
podwyższonych parametrach energetycznych: 

Zgodnie z wymogami art. 9 dyr. o 
charakterystyce energetycznej budynków 
(2010/31/UE), jak również rozporządzenia 

Uwaga nieuwzględniona. 

W ramach Działania 3.2 nie 
przewiduje się wsparcia budowy 
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energetyczna 

punkt 5. typy 

projektów  

s. 59 

pasywnych, zero-energetycznych lub plus- 
energetycznych. 

Ministra Transportu, Budownictwa i 
Gospodarki Morskiej z dnia 5 lipca 2013 r. 
zmieniającego rozporządzenie w sprawie 
warunków technicznych, jakim powinny 
odpowiadać budynki i ich usytuowanie, 
wszystkie nowo wybudowane po 2020 r. 
budynki mieszkalne i po 2018 r. budynki 
publiczne muszą charakteryzować się niemal 
zerowym zużyciem energii.  
Umożliwienie finansowania z funduszy 
unijnych nowych budynków pasywnych lub 
energooszczędnych (wychodzących poza 
określone minimalne wymagania dot. 
standardu energetycznego budynków) o 
charakterze demonstracyjnym lub 
pilotażowym służyłoby popularyzacji takich 
form budownictwa i wypełnieniu zobowiązań 
przy jednoczesnym generowaniu korzyści w 
postaci oszczędności energii i niższych 
emisji zanieczyszczeń do atmosfery. 

nowych budynków. Zgodnie z 
zapisami SZOOP wspierane będą 
inwestycje dotyczące istniejących 
budynków użyteczności publicznej 
oraz budynków mieszkalnych, które 
wymagają podjęcia działań 
zwiększających ich efektywność 
energetyczną. 

64.  Działanie 3.2 

Efektywność 

energetyczna 

punkt 6. typ 

beneficjenta 

s. 59 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się dodać do katalogu beneficjentów 
dla wszystkich poddziałań 
: 
 - organizacje pozarządowe 
oraz 
- Lokalne Grupy Działania 
oraz 
- dostawców usług energetycznych w rozumieniu 
dyrektywy 2012/27/UE. 

Katalog beneficjentów funduszy unijnych na 
OZE powinien być szeroki i umożliwiać 
skorzystanie również organizacjom 
pozarządowym niedziałającym dla zysku, 
szczególnie że organizacje te częstokroć 
użytkują budynki publiczne. 
Lokalne Grupy Działania, jako wielostronne 
partnerstwa terytorialne realizujące lokalne 
strategie rozwoju, są w szczególnej pozycji 
jeśli chodzi o skierowanie wsparcia w 
ramach RPO na projekty najwłaściwsze z 
punktu widzenia lokalnego niskoemisyjnego 
rozwoju, w tym inwestycje w efektywność 
energetyczną. 
W przypadku projektów z zakresu poprawy 
efektywności energetycznej, wskazane ze 
względu na efektywność jest umożliwienie 
realizowania ich przez dostawców usług 
energetycznych (ESCO) oraz na podstawie 
umów o usługach energetycznych. 

Uwaga częściowo uwzględniona. 

W przypadku Działania 3.2 zgodnie 
z przyjętym Programem  nie 
przewiduje się wsparcia dla 
organizacji pozarządowych oraz 
Lokalnych Grup Działania. 

Mając na uwadze podział projektów 
zastosowany w Linii Demarkacyjnej 
(wersja z 23.01.2015 r. – nadal 
trwają prace nad dokumentem) w 
zakresie projektów dotyczących 
budynków publicznych, których 
właścicielem jest samorząd 
terytorialny oraz podległe mu 
organy i jednostki organizacyjne, a 
także podmiotów będących 
dostawcami usług energetycznych 
w rozumieniu dyrektywy 
2012//27/UE, został dodany 
następujący typ Beneficjenta: 

Dostawcy usług energetycznych w 
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rozumieniu dyrektywy 2012/27/UE, 
realizujący inwestycje w oparciu o 
art. 2 pkt. 27 dyrektywy 2012/27/UE  
w formie (EPC Energy Performance 
Contracting) umów o poprawę 
efektywności energetycznej, o ile 
zakres projektu jest zgodny na 
rzecz podmiotów (publicznych) na 
terenie objętym RPO-L2020 

65.  Działanie 3.2 

Efektywność 

energetyczna   

punkt 10 kategoria 

regionu wraz z 

przypisaniem kwot 

 s. 60 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się, aby podany został szczegółowy 
podział przypisanej na działanie alokacji, z 
podziałem na kategorie interwencji. 

Podanie szczegółowego podziału środków, z 
uwzględnieniem kategorii interwencji (wedle 
klasyfikacji załączonej do Rozporządzenia 
Wykonawczego Komisji (UE) Nr 184/2014) 
pozwoli zobrazować rzeczywiste wsparcie 
skierowane dla różnych typów budynków, jak 
również stanowić jasny przekaz dla 
potencjalnych beneficjentów. 

Uwaga częściowo uwzględniona. 

IZ RPO-L2020 nie widzi 
uzasadnienia, aby w treści SZOOP 
wskazywać podział alokacji 
środków z uwzględnieniem 
kategorii interwencji. 

 Pomimo, iż Wytyczne MIR w 
zakresie SZOOP nie wskazują, aby 
podane były kategorie interwencji , 
IZ wskaże dostępne kategorie 
interwencji dla każdego działania. 

66.  Działanie 3.2 

Efektywność 

energetyczna 

punkt 14. Limity i 

ograniczenia w 

realizacji projektów  

s. 61 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się dodanie:  
- w przypadku wymiany lub modernizacji źródeł 
ciepła w ramach działania nie będą wspierane 
instalacje spalające paliwa stałe lub do 
współspalania biomasy z węglem; 

Należy w jasny i definitywny sposób 
wyłączyć z możliwości dofinansowania 
instalacje na węgiel oraz do spalania 
wielopaliwowego (współspalania węgla i 
biomasy). 
Subsydiowanie spalania węgla i 
współspalania stanowi ewidentne wsparcie 
wysokoemisyjnej energetyki, i jako takie jest 
sprzeczne z duchem funduszy unijnych 
przeznaczonych na niskoemisyjny, 
zrównoważony rozwój. 

Uwaga częściowo uwzględniona. 

W części „Warunki kwalifikowania 
inwestycji w Działaniu 3.2”, 
„Podstawowe warunki 
kwalifikowania inwestycji”, „W 
odniesieniu do wymiany źródeł 
ciepła mają zastosowanie 
następujące zasady” dodano zapis: 

- Wsparcia nie otrzymają projekty, 
które polegają na zamontowaniu 
urządzeń grzewczych zasilanych 
węglem.  

67.  Działanie 3.2 

Efektywność 

energetyczna  punkt 

14. Limity i 

ograniczenia w 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się dodanie: 
- w przypadku projektów zlokalizowanych na 
obszarach o znacznym zanieczyszczeniu 
powietrza pyłem PM10, instalacje do spalania bi 
omasy nie będą wpierane. 

Ze względu na wymogi jakości powietrza i 
zdrowia mieszkańców województwa, 
ograniczenie lokalizacji dotyczące jakości 
powietrza (szczególnie zanieczyszczenia 
pyłem PM10) powinno odnosić się do 
wszystkich kotłów i palenisk spalających 
paliwa stałe, w tym biomasę drzewną. 

Uwaga częściowo uwzględniona. 

W „Podstawowych warunkach 
kwalifikowania inwestycji” w 
Działaniu 3.2 w odniesieniu do 
wymiany źródeł ciepła dodano 
następujący zapis: 
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realizacji projektów  

s. 61 

„Inwestycje w kotły spalające 
biomasę, w związku z dodatkową 
emisją pyłu, będą możliwe do 
realizacji pod warunkiem 
zastosowania wydajnych systemów 
spalania, czy efektywnych 
systemów wychwytywania pyłów. W 
tym zakresie szczególnie będą 
brane pod uwagę zapisy Dyrektywy 
Parlamentu Europejskiego i Rady 
2008/50/WE z dnia 21 maja 2008 
roku w sprawie jakości powietrza i 
czystszego powietrza dla Europy 
(Dz. U. UE L z dnia 11 czerwca 
2008 r., Nr 152, str. 1) („Dyrektywa 
CAFE”) oraz przepisy krajowe 
traktujące o ochronie powietrza”. 

68.  Działanie 3.2 

Efektywność 

energetyczna  punkt 

14. Limity i 

ograniczenia w 

realizacji projektów  

s. 61 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się dodanie: 
- wszystkie realizowane projekty powinny być 
poprzedzone ekspertyzą oceniającą wpływ 
danego przedsięwzięcia na środowisko naturalne 
(w tym np. na gatunki ptaków i nietoperzy) oraz 
uwzględnieniem przez beneficjenta w projekcie 
działań na rzecz minimalizacji tego wpływu i 
ochrony przyrody 

Wszystkie przedsięwzięcia z zakresu 
efektywności energetycznej powinny 
uwzględniać obowiązujące unijne standardy 
ochrony różnorodności biologicznej i co 
najmniej nie pogarszać stanu środowiska 
naturalnego. W projektach z zakresu 
efektywności energetycznej budynków, 
oznacza to konieczność przestrzegania 
wymagań dotyczących ochrony ptaków i 
nietoperzy, szczególnie w odniesieniu do 
przedsięwzięć mających na celu ocieplenie 
lub uszczelnienie budynków, czy też prac na 
strychach i stropodachach. 

Uwaga nieuwzględniona. 

W części „Podstawowe warunki 
kwalifikowania inwestycji” dla 
Działania 3.2 istnieje następujący 
zapis: 

„Przed rozpoczęciem prac 
remontowych lub 
termomodernizacyjnych, powinna 
zostać sporządzona inwentaryzacja 
przyrodnicza w zakresie 
występowania ptaków gatunków 
chronionych, w celu uniknięcia 
nieumyślnego zniszczenia 
schronień tych ptaków podczas 
prac budowlanych. W przypadku 
konieczności zniszczenia schronień 
ptaków gatunków chronionych 
należy zwrócić się do regionalnego 
dyrektora ochrony środowiska o 
wydanie stosownego zezwolenia, a 
także zapewnić tym ptakom 
zastępcze miejsca lęgowe. 
Podczas prowadzenia prac 
wskazane jest zawieszenie budek 
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lęgowych w miejscach, w których 
dotychczas miały swoje lęgi ptaki 
gatunków chronionych. Termin i 
sposoby wykonywania tych prac 
powinien uwzględniać okres lęgów, 
rozrodu i hibernacji gatunków 
chronionych. W przypadku 
konieczności zamontowania kratek 
w otworach wentylacyjnych 
budynków, uniemożliwiających 
ptakom powrót do miejsc lęgowych, 
z których korzystały w poprzednich 
latach, inwestor winien zapewnić 
stosowne budki lęgowe.” 

69.  Działanie 3.2 

Efektywność 

energetyczna punkt 

15. cross-financing  

s. 61 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się umożliwić finansowanie w ramach 
cross-financingu nie tylko rozwoju kompetencji, 
ale również działań o charakterze informacyjno-
promocyjnym i edukacyjnym, stanowiących 
uzupełnienie projektu infrastrukturalnego. 
Należy ponadto określić procentowy udział 
wsparcia w ramach cross-financing w całości 
dofinansowania na projekt. Proponuje się, żeby 
zgodnie z zapisami Umowy Partnerstwa, udział 
określić na poziomie max. 10%. 

Świadomość społeczna korzyści płynących z 
poprawy efektywności energetycznej wciąż 
jest w Polsce niska. 
Mając na uwadze wzorcową rolę budynków 
publicznych (za dyrektywą ws. efektywności 
energetycznej, 2012/27/UE) oraz niewątpliwe 
korzyści dla samorządu i mieszkańców 
wynikające z oszczędności i bardziej 
efektywnego wykorzystania energii 
elektrycznej i ciepła, integralną częścią 
wszystkich projektów z zakresu modernizacji 
energetycznej budynków publicznych, jak 
również wielorodzinnych budynków 
mieszkalnych (a więc także kosztami 
kwalifikowanymi), powinny być działania 
edukacyjne i informacyjne, skierowane m. in. 
do użytkowników i mieszkańców tych 
budynków.  
Aby w pełni zrealizować potencjał inwestycji 
w poprawę efektywności, należy szczególnie 
zapewnić że użytkownicy i mieszkańcy 
modernizowanych budynków otrzymają 
wyczerpujące informacje i instrukcje, w jaki 
sposób korzystać z budynków, instalacji i 
urządzeń energooszczędnych. 
Bez tego elementu inwestycje mogą się 
okazać nieskuteczne, ich demonstracyjny, 
wzorcowy potencjał nie zostanie 

Uwaga częściowo uwzględniona. 

Dodano następujące zapisy: 

Na poziomie projektu łączna kwota 
wydatków objętych mechanizmem 
finansowania krzyżowego nie może 
przekroczyć 10% całkowitych 
kosztów kwalifikowalnych 
ponoszonych w ramach projektu. 
 
Ponadto, uzyskanie wsparcia na 
prowadzenie zintegrowanych z 
projektami inwestycyjnymi działań 
informacyjnych, promocyjnych oraz 
edukacyjnych, m.in. w celu 
zwiększenia świadomości obywateli 
w zakresie energii odnawialnej, co 
do zasady możliwe jest w ramach 
Działania 4.5 Kapitał przyrodniczy 
regionu, Typ VI: Prowadzenie 
komplementarnych i 
uzupełniających do ogólnopolskich 
działań/ kampanii informacyjno – 
edukacyjnych.  
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wykorzystany, a cele, którym miała służyć 
interwencja (redukcja zapotrzebowania na 
energię w sektorze budowlanym), nie 
zostaną zrealizowane. 

70.  Warunki 

kwalifikowania 

inwestycji w Działaniu 

3.2 

Efektywność 

energetyczna 

s. 64 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się, aby odnośnie projektów z zakres 
poprawy efektywności energetycznej w 
budynkach SzOOP w jasny sposób wyraził 
preferencję dla najbardziej ambitnych projektów 
głębokiej modernizacji,  
 
Należy podkreślić, że zakresie głębokiej 
modernizacji energetycznej wspierane będą 
wyłącznie projekty poprawiające efektywność 
energetyczną o minimum 25% oszczędności 
energii w stosunku do stanu wyjściowego 
określonego przez audyt energetyczny, zaś 
preferowane (w istotny sposób, co znajdzie 
odzwierciedlenie w kryteriach wyboru projektów) 
poprawiające efektywność energetyczną o ponad 
60%. 
Warunek dotyczy każdego modernizowanego 
budynku; jednocześnie, w przypadku gdy taka 
możliwość wynika z przeprowadzonego audytu, 
budynki publiczne i mieszkalne powinny w wyniku 
interwencji wykazać się klasą energetyczną domu 
energooszczędnego, odpowiadającą zużyciu 30-
70 kWh/m2/rok energii użytkowej. 

Zgodnie z wymogami art. 9 dyr. o 
charakterystyce energetycznej budynków 
(2010/31/UE), wszystkie nowo wybudowane 
lub poddane istotnej renowacji po 2020 r. 
budynki mieszkalne i po 2018 r. budynki 
publiczne muszą charakteryzować się niemal 
zerowym zużyciem energii.  
 
Zapisy rozporządzenia Ministra Transportu, 
Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 5 
lipca 2013 r. zmieniającego rozporządzenie 
w sprawie warunków technicznych, jakim 
powinny odpowiadać budynki i ich 
usytuowanie, ustanawiające minimalne 
wymagania w zakresie efektywności 
energetycznej budynków, ustalają minimalny 
współczynnik EP [kWh/(m2*rok)] dla 
budynków wielorodzinnych jako 65, dla 
budynków publicznych (za wyjątkiem opieki 
zdrowotnej) jako 45 od 1 stycznia 2021 r. 
 
Mając również na uwadze wzorcową rolę 
budynków publicznych oraz logikę funduszy 
unijnych, finansowane powinny być jedynie 
ambitne przedsięwzięcia, charakteryzujące 
się nie tylko efektywnością kosztową ale 
również przynoszące znaczący efekt 
ekologiczny, woj. lubuskie powinno wspierać 
jedynie takie projekty z zakresu modernizacji 
energetycznej, w wyniku których 
modernizowane budynki (jeśli taka 
możliwość wynika z audytu) osiągają 
standard energetyczny domu 
energooszczędnego, o zużyciu energii 
określonym w dokumentach rządowych. 
Takie podejście pozwoli uniknąć podwójnych 
inwestycji w te same budynki. Płytsza 
modernizacja prowadziłaby bowiem do 

Uwaga nieuwzględniona. 

W części Warunki kwalifikowania 

inwestycji w Działaniu 3.2 zawarto 

następujący zapis: 

„W zakresie głębokiej 

kompleksowej modernizacji 

energetycznej budynków 

preferowane będą projekty 

charakteryzujące się najlepszą 

efektywnością energetyczną, to jest 

projekty zwiększające efektywność 

energetyczną powyżej 60%, 

natomiast projekty z zakresu 

głębokiej, kompleksowej 

modernizacji energetycznej 

zwiększające efektywność 

energetyczną poniżej 25% nie 

będą kwalifikowały się do 

dofinansowania”. 

Powyższy zapis oznacza, że 

projekty, dla których zwiększenie 

efektywności energetycznej 

wyniesie więcej niż 60% oraz 

projekty mieszczące się w 

przedziale od 60% do 25%, będą 

mogły otrzymać dofinansowanie. 

Preferowane natomiast będą 

projektu, które swoim zakresem 

będą pozwalały na osiągniecie jak 

największego poziomu zwiększenia 

efektywności energetycznej, co 

będzie miało odzwierciedlenie w 
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zablokowania przyszłych inwestycji i 
niewykorzystania potencjału budynku do 
osiągnięcia maksymalnych oszczędności 
energii. 

kryteriach wyboru projektów oraz 

ilości uzyskanych przez projekt 

punktów podczas prowadzonej 

oceny. 

Wsparcia natomiast nie uzyskają 
projekty, które powodują poprawę 
efektywności energetycznej o 
wartość mniejszą niż 25% (wartość 
ta stanowić będzie kryterium 
dopuszczające). 

71.  Warunki 

kwalifikowania 

inwestycji w Działaniu 

3.2 Efektywność 

energetyczna 

s. 65 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

W odniesieniu do wymiany źródeł ciepła: 
 
Należy doprecyzować znaczenie zapisu: 
„Wsparcie powinno być uwarunkowane 
wykonaniem inwestycji zwiększających 
efektywność energetyczną i ograniczających 
zapotrzebowanie na energię w budynkach, w 
których wykorzystywana jest energia ze 
wspieranych urządzeń.” 
 
W szczególności, prosi się o wykładnię zwrotu 
„uwarunkowane”: czy SzOOP przewiduje 
obowiązek, czy też będzie preferował projekty 
wymiany źródeł ciepła poprzedzone modernizacją 
energetyczną? 
 

 
Wymiana źródła ciepła powinna być 
obowiązkowo poprzedzona poprawą 
efektywności energetycznej budynku, co 
najmniej do standardu obowiązującego w 
prawie dla nowo wybudowanych budynków. 
Dlatego odbiorcy wsparcia powinni być 
zobowiązani udowodnić, że przeprowadzili 
uprzednio modernizację energetyczną; jeśli 
nie miało to miejsca, należy potraktować 
wymianę źródła ciepła jako integralny 
element projektu z zakresu głębokiej 
modernizacji energetycznej budynku. 

Uwaga nieuwzględniona. 

Zgodnie z zapisami dotyczącymi 
Działania 3.2 zakres projektów musi 
wynikać z przeprowadzonych 
audytów energetycznych. Dotyczy 
to zarówno budynków, w których 
nie były prowadzone wcześniej 
działania w zakresie efektywności 
energetycznej, jak i budynków, w 
których będą prowadzone działania 
stanowiące uzupełnienie 
zrealizowanych wcześniej 
inwestycji w zakresie poprawy 
efektywności energetycznej, a 
które, zgodnie z wynikami audytu 
energetycznego, wymagają 
kontynuacji i uzupełnienia. 

Ponadto, wymiana źródła ciepła 
może być elementem planowanej 
termomodernizacji – zgodnie z 
wynikami przeprowadzonego 
audytu energetycznego. 

72.  Warunki 

kwalifikowania 

inwestycji w Działaniu 

3.2 Efektywność 

energetyczna 

s. 65 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się zmienić zapis: 
„Preferowane będzie wsparcie udzielane poprzez 
przedsiębiorstwa usług energetycznych (ESCO).” 
na: 
„Preferowane będzie wsparcie udzielane poprzez 
dostawców usług energetycznych w rozumieniu 
dyrektywy 2012/27/UE.”. 

Zgodnie z obowiązującą dyrektywą ws. 
efektywności energetycznej 2012/27/UE. 

Uwaga uwzględniona. 

Zapis zmieniono w następujący 
sposób: 

Preferowane będzie wsparcie 
udzielane poprzez ESCO - to jest 
podmioty będące dostawcami usług 
energetycznych w rozumieniu 
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dyrektywy 2012/27/UE. 

73.  Warunki 

kwalifikowania 

inwestycji w Działaniu 

3.2 Efektywność 

energetyczna 

s. 65 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się rozwinięcie zapisu: 
„Projekty powinny być uzasadnione ekonomicznie 
i społecznie oraz przeciwdziałać ubóstwu 
energetycznemu.” 
przez dodanie: 
Preferencja dla projektów przeciwdziałających 
zjawisku ubóstwa energetycznego oznacza, że 
preferowane będą projekty realizowane np. na 
obszarach strategicznej interwencji, na obszarach 
szczególnie zagrożonych występowaniem 
zjawiska ubóstwa (ekonomicznego i 
energetycznego), projekty realizowane przez 
podmioty zarządzające mieszkaniami socjalnymi 
lub w sektorze budownictwa socjalnego, lub na 
obszarach i w budynkach, w których znaczna 
część mieszkańców pobiera zasiłki socjalne, w 
tym zasiłek energetyczny. 

Aby skutecznie przeciwdziałać zjawisku 
ubóstwa energetycznego poprzez działania z 
zakresu efektywności energetycznej w 
budynkach, zgodnie z deklaracją ujęta 
wielokrotnie w RPO L2020, należy skierować 
dofinansowanie przede wszystkim na 
obszary i do grup szczególnie narażonych. 
Instytucja Zarządzająca powinna, mając na 
uwadze regionalną sytuację (w tym skalę i 
występowanie ubóstwa, zarówno 
ekonomicznego, jak i energetycznego), 
wprowadzić preferencję dla projektów 
realizowanych na tych obszarach lub 
skierowanych do tych grup, przyjmując 
odpowiednie kryteria wyboru projektów.   

Uwaga uwzględniona. 

Dodano zapis: 

Projekty powinny być uzasadnione 
ekonomicznie i społecznie oraz 
przeciwdziałać ubóstwu 
energetycznemu. W zakresie 
przeciwdziałania ubóstwu 
energetycznemu preferowane będą 
projekty realizowane np. na 
obszarach szczególnie 
zagrożonych występowaniem 
zjawiska ubóstwa energetycznego, 
projekty realizowane przez 
podmioty zarządzające 
mieszkaniami socjalnymi lub w 
sektorze budownictwa socjalnego. 

74.  Warunki 

kwalifikowania 

inwestycji w Działaniu 

3.2 Efektywność 

energetyczna 

s. 66 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Odnośnie zapisu: „Wsparcie w ramach Działania 
3.2 mogą również otrzymać projekty będące 
kontynuacją uprzednio zrealizowanych inwestycji 
związanych z podniesieniem efektywności 
energetycznej”, w co w myśl SzOOP wchodzi 
również wymiana źródła ciepła poprzedzona 
modernizacją energetyczną, należy dodać zapis 
wykluczający ze wsparcia kotły węglowe, nawet 
te o większej sprawności. 

Należy w jasny i definitywny sposób 
wyłączyć z możliwości dofinansowania 
instalacje na węgiel. Subsydiowanie spalania 
węgla stanowi ewidentne wsparcie 
wysokoemisyjnej energetyki, i jako takie jest 
sprzeczne z duchem funduszy unijnych 
przeznaczonych na niskoemisyjny, 
zrównoważony rozwój. 

Uwaga uwzględniona. 

W części „Warunki kwalifikowania 
inwestycji w Działaniu 3.2”, 
„Podstawowe warunki 
kwalifikowania inwestycji”, „W 
odniesieniu do wymiany źródeł 
ciepła mają zastosowanie 
następujące zasady” dodano zapis: 

- Wsparcia nie otrzymają projekty, 
które polegają na zamontowaniu 
urządzeń grzewczych zasilanych 
węglem. 

75.  Warunki 

kwalifikowania 

inwestycji w Działaniu 

3.2 Efektywność 

energetyczna 

s. 66 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Proponuje się dodanie zapisu wskazującego na 
przyjęcie w SzOOP i kryteriach wyboru preferencji 
dla projektów, których integralną częścią jest 
element demonstracyjny lub informacyjny. 

Mając na uwadze wzorcową rolę budynków 
publicznych (za dyr. ws. efektywności 
energetycznej, 2012/27/UE) oraz niewątpliwe 
korzyści dla samorządu i mieszkańców 
wynikające z oszczędności i bardziej 
efektywnego wykorzystania energii 
elektrycznej i ciepła, integralną częścią 
wszystkich projektów z zakresu modernizacji 
energetycznej budynków publicznych, jak 
również wielorodzinnych budynków 
mieszkalnych (a więc także kosztami 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
W ramach Działania 3.2 nie 
przewidziano wsparcia inwestycji, 
których integralną częścią jest 
element demonstracyjny lub 
informacyjny (cele Działania nie 
koncentrują się na wymiarze 
edukacyjnym). 
Niemniej jednak ten aspekt 
realizowany będzie w ramach 
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kwalifikowanymi), powinny być działania 
edukacyjne, informacyjne i promocyjne, 
skierowane do  
użytkowników i mieszkańców tych 
budynków, a także do osób odwiedzających 
lub mieszkających w pobliżu miejsca, w 
którym zrealizowana została inwestycja.  
 
Działania te mają służyć m. in. informowaniu 
o osiągniętych efektach ekologicznych i 
ekonomicznych: ilości zaoszczędzonej 
energii i unikniętych zanieczyszczeń, 
oszczędności pieniędzy czy liczbie 
utworzonych miejsc pracy oraz promować 
atrakcyjność podobnych działań. 
 
Jednocześnie, aby w pełni zrealizować 
potencjał inwestycji w poprawę efektywności, 
należy zapewnić, że użytkownicy i 
mieszkańcy modernizowanych budynków 
otrzymają wyczerpujące informacje i 
instrukcje, w jaki sposób korzystać z 
budynków, instalacji i urządzeń 
energooszczędnych. 
 
Bez tego elementu inwestycje mogą się 
okazać nieskuteczne, ich demonstracyjny, 
wzorcowy potencjał nie zostanie 
wykorzystany, a cele, którym miała służyć 
interwencja (redukcja zapotrzebowania na 
energię w sektorze budowlanym), nie 
zostaną zrealizowane. 

Działania 3.3, III Typ projektu.  
W SZOOP, w części dotyczącej 
podstawowych warunków 
kwalifikowania inwestycji dla III. 
Typu projektów w ramach Działania 
3.3, dodano następujące zapisy: 
 
Umożliwienie uzyskania wsparcia w 
ramach Działania 3.3 dla nowych 
budynków pasywnych lub zero 
energetycznych o  charakterze 
użytkowym, demonstracyjnym lub 
pilotażowym, służyć będzie 
popularyzacji takich form 
budownictwa i wypełnieniu 
zobowiązań, przy jednoczesnym 
generowaniu korzyści w postaci 
oszczędności energii i niższych 
emisji zanieczyszczeń do 
atmosfery. 

76.  Warunki 

kwalifikowania 

inwestycji w Działaniu 

3.2 Efektywność 

energetyczna 

s. 68 

Związek 
Stowarzyszeń Polska 
Zielona Sieć 

Typ III. budowa nowych budynków o znacznie 
podwyższonych parametrach energetycznych: 
pasywnych, zero-energetycznych lub plus- 
energetycznych. 

Zgodnie z wymogami art. 9 dyr. o 
charakterystyce energetycznej budynków 
(2010/31/UE), jak również rozporządzenia 
Ministra Transportu, Budownictwa i 
Gospodarki Morskiej z dnia 5 lipca 2013 r. 
zmieniającego rozporządzenie w sprawie 
warunków technicznych, jakim powinny 
odpowiadać budynki i ich usytuowanie, 
wszystkie nowo wybudowane po 2020 r. 
budynki mieszkalne i po 2018 r. budynki 

Uwaga nieuwzględniona. 

W ramach Działania 3.2 nie 
przewiduje się wsparcia budowy 
nowych budynków. Zgodnie z 
zapisami SZOOP wspierane będą 
inwestycje dotyczące istniejących 
budynków użyteczności publicznej 
oraz budynków mieszkalnych, które 
wymagają podjęcia działań 
zwiększających ich efektywność 
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publiczne muszą charakteryzować się niemal 
zerowym zużyciem energii.  
Umożliwienie finansowania z funduszy 
unijnych nowych budynków pasywnych lub 
energooszczędnych (wychodzących 
określone w rozporządzeniu minimalne 
wymagania dot. standardu energetycznego 
budynków) o charakterze demonstracyjnym 
lub pilotażowym służyłoby poprularyzacji 
takich form budownictwa i wypełnieniu 
zobowiązań przy jednoczesnym 
generowaniu korzyści w postaci 
oszczędności energii i niższych emisji 
zanieczyszczeń do atmosfery. 

energetyczną. 

77.  Na str. 58. Tabeli  
Działanie 3.2 
Efektywność 
energetyczna, w pkt. 
2. Cel/e 
szczegółowy/e 
działania/ 
poddziałania;  
 

Powiat Świebodziński 
 

Po zwrocie: 
 
"Głęboka modernizacja energetyczna budynków 
powinna zostać oparta o system monitorowania i 
zarządzania energią, a także uwzględniać 
wysokosprawne źródła ciepła, w tym wymianę 
źródeł ciepła"  
 
Proponujemy dopisać: 
 
W ramach danego  Działania przewiduje się 
udzielenie wsparcia na projekty realizowane w 
formule Partnerstwa Publiczno Prywatnego z 
uwzględnieniem kwestii dotyczącej kwalifikowania 
wydatków ponoszonych na wynagrodzenie 
Partnera Prywatnego w perspektywie finansowej  
2014-2020 o których mowa w 
ROZPORZĄDZENIU  PARLAMENTU 
EUROPEJSKIEGO I RADY (UE) NR 1303/2013 z 
dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiające wspólne 
przepisy dotyczące Europejskiego Funduszu 
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu 
Społecznego, Funduszu Spójności, 
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz 
Rozwoju Obszarów Wiejskich oraz Europejskiego 
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 
ustanawiające przepisy ogólne dotyczące 
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 

Artykuł 64  Rozporządzenia PARLAMENTU 

EUROPEJSKIEGO I RADY (UE) NR 

1303/2013 "Wsparcie dla operacji PPP " 

Zakłada co następuje: 

W przypadku operacji PPP, gdy 

beneficjentem jest podmiot prawa 

publicznego, wydatki z tytułu operacji PPP 

poniesione i pokryte przez partnera 

prywatnego można, w drodze odstępstwa od 

art. 65 ust. 2, uznać za poniesione i pokryte 

przez beneficjenta oraz za ujęte we wniosku 

o płatność skierowanym do Komisji, z 

zastrzeżeniem spełnienia następujących 

warunków:  

a) beneficjent zawarł umowę PPP z 

partnerem prywatnym;  

b) instytucja zarządzająca potwierdziła, że 

wydatki deklarowane przez beneficjenta 

zostały opłacone przez partnera prywatnego 

i że operacja jest zgodna z mającymi 

zastosowanie przepisami unijnymi i 

krajowymi, z programem oraz z warunkami 

Uwaga częściowo uwzględniona. 

Dodano typ beneficjenta: 

 Uczestnicy Partnerstw 
Publiczno Prywatnych 
realizujący w ramach 
projektów hybrydowych 
usługi energetyczne (w 
rozumieniu dyrektywy 
2012/27/UE) na rzecz 
podmiotów publicznych na 
terenie objętym RPO-L2020. 
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Europejskiego Funduszu Społecznego, Funduszu 
Spójności i Europejskiego Funduszu Morskiego i 
Rybackiego oraz uchylające rozporządzenie Rady 
(WE) nr 1083/2006 
W szczególności,  o których mowa w ART 64 
Rozporządzenia. 
 

 

wsparcia dla danej operacji.  

2. Płatności na rzecz beneficjentów 

dokonane w odniesieniu do wydatków 

ujętych we wniosku o płatność zgodnie z ust. 

1 są wpłacane na rachunek powierniczy 

założony w tym celu na rzecz beneficjenta.  

3. Środki wpłacone na rachunek powierniczy, 

o którym mowa w ust. 2, są wykorzystywane 

na płatności zgodnie z umową PPP, w tym 

na płatności, które mają zostać dokonane w 

przypadku rozwiązania umowy PPP. 

 
W przypadku modelu realizacji projektu 
hybrydowego, w którym to partner prywatny 
zapewnia finansowanie nakładów 
inwestycyjnych, wydatkami kwalifikowalnymi 
będą przede wszystkim faktury wystawione 
przez wykonawcę robót budowlanych lub 
dostawcę wyposażenia na rzecz partnera 
prywatnego. Zapisy przedmiotowego artykułu 
wyraźnie stwierdzają, że w sytuacji, gdy 
beneficjentem projektu hybrydowego jest 
podmiot publiczny, możliwa jest refundacja 
wydatków ponoszonych przez partnera 
prywatnego, o ile zawarta została umowa 
ppp i wydatki partnera prywatnego 
przedstawione 
do refundacji przez podmiot publiczny 
zostały zweryfikowane przez instytucję 
zarządzającą pod kątem zgodności z 
odpowiednimi przepisami prawa krajowego i 
europejskiego oraz warunkami określonymi 
w programie operacyjnym.  
Dopuszczenie  opisanej możliwości jest 
niezbędne ponieważ pozwala na 
powiązanie wynagrodzenia Partnera 
Prywatnego z faktyczną efektywnością 
energetyczną wykonanych usprawnień, 
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co  może być weryfikowane  tylko  na 
etapie eksploatacji, co musi być 
powiązane z zarządzaniem energią, co 
wynika z istoty formuły PPP o której 
mowa w art. 7 ust 2 Ustawy o 
Partnerstwie Publiczno Prywatnym, który 
stanowi że:  
" Wynagrodzenie partnera prywatnego 
zależy przede wszystkim od 
rzeczywistego wykorzystania lub 
faktycznej dostępności przedmiotu 
partnerstwa publiczno-prywatnego." 
 
Wprowadzenie zapisu zgodnego z ww. 
Rozporządzeniem jest niezbędne dla 
zapewnienia wysokiej jakości zarządzania 
infrastrukturą publiczną w którym 
Wykonawca, który projektuje i buduje (tzn. 
wykonuje usprawnienia) odpowiada za efekt 
energetyczny wynikający z 
zarekomendowanych  usprawnień oraz za 
zarządzanie energią co musi być 
połączone w jednym kontrakcie. 
Wsparcie tego rodzaju projektów dotacją jest 
niezbędne dla zwiększenia możliwości 
angażowania się  Jednostek Samorządu 
Terytorialnego w tego rodzaju projekty, co 
jest zgodne z stanowiskiem Ministerstwa 
Gospodarki, które wspiera i promuje projekty 
hybrydowe PPP w ramach Platformy PPP z 
uwagi na ich korzystny wpływ  na rozwój 
gospodarczy kraju oraz jej wysoką 
innowacyjność (powiązanie wydatków na 
rozwój infrastruktury publicznej z wysoką 
jakością jej eksploatacji powinno zapewnić 
wysoką efektywność wydatków publicznych). 
W ramach podanego Działania szczególnie 
istotne jest że gwarantowanie uzyskania 
określonego efektu energetycznego przez 
Partnera Prywatnego  przełoży się na wysoki 
stopień realizacji celów Działania 3.2. w 
zakresie obniżenia emisji CO2 oraz jest 
zgodne z potrzebą zapewnienia wysokiej 
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innowacyjności polskiej gospodarki. 

78.  Str. 189, podziałanie 
7.6.1, pkt 5 

Wojewódzki Urząd 
Pracy w Zielonej 
Górze 

Wskazanie jednego typu projektu realizowanego 
komplementarnie (łącznie typ 1 i 2) 

Wskazanie dwóch typów projektu sugeruje 
możliwość ich rozłączenia do realizacji przez 
dwóch różnych beneficjentów w np. dwóch 
różnych konkursach. Zgodnie ze 
Standardami Ośrodków Wsparcia Ekonomii 
Społecznej (Załącznik do Uchwały Komitetu 
Akredytacyjnego nr 3 z dnia 22 września 
2014) wsparcie akredytowanego OWES 
powinno być realizowane w sposób 
komplementarny a standardy 
efektywnościowe OWES (obszar D.3.1 
Standardu) wprost narzucają OWES 
wskaźniki utworzenia i utrzymania miejsc 
pracy w podmiotach utworzonych lub 
wspieranych przez OWES. 
Z dotychczasowych doświadczeń WUP przy 
realizacji OWES wynika, że podzielenie 
działań wsparcia merytorycznego i 
finansowego prowadzi do dublowania się 
wsparcia w niektórych obszarach (m.in.: 
doradztwo marketingowe, doradztwo 
biznesowe, doradztwo księgowe, szkolenia 
dot. utworzenia PES) ponieważ OWES w 
obszarze D Standardu zobowiązany jest do 
udzielania takiego samego wsparcia jakie 
jest zaplanowane w drugim typie projektów w 
podpunktach b) i c). Dotychczasowa 
współpraca OWES z beneficjentami 
projektów dotacyjnych, ze względu na ryzyko 
udzielenia podwójnego finansowania, 
wymuszała przerywanie prac z grupami 
inicjatywnymi, które aplikowały o dotacje w 
innych projektach. W ten sposób w 
beneficjenci po przerwaniu wsparcia OWES 
zmuszeni byli w projekcie dotacyjnym 
częściowo powtarzać czynności (np.: analiza 
rynku, założenia biznesplanu, określenie ról 
zespołowych). Często też powtarzali 
zagadnienia w obszarze szkoleń i doradztwa. 
Rozdzielenie wsparcia OWES oraz dotacji 
rodziło również dublowanie wsparcia na 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Typy projektów zostaną 
dookreślone na etapie 
dokumentacji konkursowej. 
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etapie pierwszego okresu funkcjonowania 
spółdzielni utworzonych z dotacji 
projektowych. Po udzieleniu dotacji i 
rozpoczęciu działalności gospodarczej 
podmioty te miały w projektach dotacyjnych 
wsparcie doradcze m.in.: w zakresie 
księgowości, biznesu, marketingu, 
mentoringu. Do udzielania takiego wsparcia 
ty podmiotom zobowiązane są również 
OWES-y zgodnie z obszarem E standardów. 

79.  Str. 189, podziałanie 
7.6.1, pkt 7 

Wojewódzki Urząd 
Pracy w Zielonej 
Górze 

Należy uzupełnić zapis o: 
- jednostki organizacyjne jednostek samorządu 
terytorialnego, 
- przedsiębiorstwa, 
- organizacje pozarządowe nie prowadzące 
działalności odpłatnej statutowej lub 
gospodarczej, 
- inicjatywy o charakterze nieformalnym. 

W Standardach Ośrodków Wsparcia 
Ekonomii Społecznej (Załącznik do Uchwały 
Komitetu Akredytacyjnego nr 3 z dnia 22 
września 2014) na str. 1 wymienione są 
podmioty, dla których OWES-y realizują 
swoje usługi. Wskazane są tam również 
jednostki organizacyjne jednostek 
samorządu terytorialnego oraz 
przedsiębiorstwa. W tym samym źródle, w 
katalogu podmiotów ekonomii społecznej 
(PES) dla których OWES realizuje usługi są 
też inicjatywy o charakterze nieformalnym (w 
kontekście działań animacyjnych i 
formalizowania struktur). 
W grupie docelowej powinny pojawić się 
również organizacje pozarządowe nie 
prowadzące działalności odpłatnej statutowej 
lub gospodarczej. Wsparcie OWES, w 
zgodnie z obszarem C Standardów, zakłada 
wsparcie takich organizacji w kierunku 
ekonomizacji ich działań a docelowo 
przekształcenia się w przedsiębiorstwo 
społeczne. 

Uwaga częściowo uwzględniona. 
 
Uzupełniono zgodnie  
z RPO L2020 tabelę -  
Grupa docelowa/ ostateczni 
odbiorcy wsparcia  
poprzez dodanie: 
- jednostki organizacyjne jednostek 
samorządu terytorialnego, 
- przedsiębiorstwa, 
- organizacje pozarządowe. 

80.  Str. 189, podziałanie 
7.6.1, pkt 14 

Wojewódzki Urząd 
Pracy w Zielonej 
Górze 

Należy uzupełnić zapis w pozycji nr 3: 
Brzmi: „Usługi wsparcia podmiotów ekonomii 
społecznej realizowane będą przez akredytowane 
w systemie AKCES ośrodki wsparcia ekonomii 
społecznej” 
Powinno brzmieć: „Usługi wsparcia podmiotów 
ekonomii społecznej realizowane będą przez 
akredytowane, w systemie AKCES na teren 
województwa lubuskiego, ośrodki wsparcia 

Zgodnie z „Regulaminem procesu akredytacji 
Ośrodków Wsparcia Ekonomii Społecznej – 
rok 2014/2015” (Załącznik do Uchwały nr 6 
Komitetu Akredytacyjnego z dnia 18 grudnia 
2014) oraz wnioskiem akredytacyjnym (zał. 
Nr 5 do „Regulaminu procesu akredytacji…”) 
akredytacja udzielana jest na konkretne, 
wskazane we wniosku akredytacyjnym, 
województwo. 

Uwaga uwzględniona. 
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ekonomii społecznej” 
 

81.  Oś priorytetowa 1 
Gospodarka i 
innowacje 

Organizacja 

Pracodawców Ziemi 

Lubuskiej 

Uwzględnienie w całej Osi priorytetowej w typach 

Beneficjentów dużych przedsiębiorców 

W ramach Osi priorytetowej 1 Gospodarka i 

innowacje w Działaniu 1.1 Badania i 

innowacje umożliwiono realizowanie 

projektów przez tzw. duże przedsiębiorstwa, 

pod warunkiem, że nie realizują projektów 

samodzielnie. Mogą otrzymać wsparcie 

(niższe % zgodnie z mapą pomocy 

regionalnej), jeśli współpracują z MŚP, lub z 

MŚP i instytucjami badawczymi, naukowymi 

bądź proinnowacyjnymi. To doskonałe 

posunięcie. Uważamy, że duże 

przedsiębiorstwa znacząco stanowią o sile 

województwa lubuskiego. To często one 

nadają ton działaniom innowacyjnym w 

przemyśle i nauce. Jako wykonawcy projektu 

„Akcelerator Innowacji”, widzimy mocną 

potrzebę wsparcia właśnie tego sektora 

biznesu, bo generuje on dużą wartość 

dodaną dla lubuskiej gospodarki. Ponadto z 

racji struktury własnościowej, nawet pozornie 

wydająca się mała firma, zatrudniająca 

kilkanaście osób, nierzadko okazuje się 

dużym przedsiębiorstwem, co znacząco 

ogranicza jej możliwości aplikowania o środki 

publiczne. Uwaga ta dotyczy nie tylko 

środków w ramach Europejskiego Funduszu 

Rozwoju Regionalnego, ale również 

Europejskiego Funduszu Społecznego. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zapisy są zgodne z Umową 
Partnerstwa. Poza tym pomoc na 
projekty B+R jest przyznawana na 
zasadach opisanych w art. 25 
Rozporządzenia Komisji (UE) nr 
651/2014 GBER i nie jest to pomoc 
regionalna, obowiązują inne pułapy 
intensywności pomocy (duże 
przedsiębiorstwa 50%). 

82.  Oś priorytetowa 2 
Działanie 2.1 Rozwój 
społeczeństwa 
informacyjnego 

Organizacja 

Pracodawców Ziemi 

Lubuskiej 

Uwzględnienie w kosztach kwalifikowalnych 

kosztów kolokacji i najmu infrastruktury 

telekomunikacyjnej 

W ramach Działania 2.1 Rozwój 

społeczeństwa informacyjnego 

dofinansowane będą działania mające na 

celu "zapewnienie bezpieczeństwa 

przechowywania, przetwarzania i przesyłania 

danych cyfrowych”. Na ten cel przeznaczone 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Możliwość finansowania wydatków 
poniesionych z tytułu korzystania z 
infrastruktury udostępnionej w 
technologii 
chmury obliczeniowej jest możliwa i 
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będzie niebagatelne 160 mln zł dla sektora 

public. Warto jednak zwrócić uwagę, że 

bezpieczne przechowywanie i przetwarzanie 

danych jest trudne. Powstająca infrastruktura 

musi bowiem spełnić bardzo restrykcyjne 

warunki pracy. Dostęp do dublowanych (a 

czasem x3) systemów infrastruktury 

(internet, prąd, chłodzenie, gaszenie, 

filtrowanie…) jest niezbędny. To jak w 

szpitalu, gdzie istnieją np. dwa, a może i trzy 

niezależne źródła prądu. Prądu w szpitalu 

zabraknąć nie może. Tak samo w Data 

Center. Do tego trzeba posiadać 

zaawansowaną wiedzę z zakresu 

telekomunikacji do obsługi tego sprzętu, 

której być może nie posiada każdy 

informatyk gminny. Z badania 

przeprowadzonego przez IBM na grupie 

ponad 3000 dyrektorów działów IT na 

świecie wynika, że w ciągu najbliższych 

pięciu lat, 60% organizacji zamierza 

wprowadzić rozwiązania oparte na chmurze. 

W stosunku do 2009 roku, podwoiła się 

liczba dyrektorów działów IT, którzy chcą 

wprowadzić rozwiązania Cloud Computing. 

Zachęcamy więc do wprowadzenia do 

kosztów, wydatków na usługę kolokacji i 

najmu gotowej infrastruktury 

telekomunikacyjnej. Tak jest prościej, taniej i 

wygodniej. Taki jest trend światowy. Jak 

potrzebujemy udostępnić komuś zdjęcia w 

sieci, nie budujemy sobie serwerowni, ale 

korzystamy z usług Cloud Computing. 

wynika z Wytycznych w zakresie 
kwalifikowalności wydatków w 
ramach EFRR, EFS oraz FS na lata 
2014-2020. Kwestia dotyczy 
kwalifikowalności wydatków i 
wynika z ww. Wytycznych i nie 
wymaga  uwzględniania w SZOOP. 

83.  Oś priorytetowa 9 
Działanie 9.3 Rozwój 
infrastruktury 
edukacyjnej Typ II 

Organizacja 

Pracodawców Ziemi 

1. Poszerzenie listy Beneficjentów o Instytucje 

Otoczenia Biznesu i ośrodki proinnowacyjne 

2. Wspieranie infrastruktury poza tradycyjnym 

Dziś w Polsce powstają centra promocji 

edukacji, kierunków ścisłych, przyrodniczych, 

kreatywności itp. Najlepszym przykładem jest 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Celem szczegółowym PI 10 a jest 
„Lepsza jakość infrastruktury 
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Inwestycje w 
infrastrukturę 
edukacji ogólnej 

Lubuskiej systemem szkolnictwa, nie tylko na bazie 

infrastruktury szkół 

Centrum Nauki Kopernik, czy Experyment z 

Gdyni prowadzony przez Pomorski Park 

Naukowo-Technologiczny. To najlepsze 

miejsca do obcowania ze światem nauki, dla 

młodych ludzi. I nie powstają one na bazie 

jakiekolwiek szkoły. To odrębne byty. Takie 

miejsce powinno powstać również na Ziemi 

Lubuskiej. I jeśli ma coś powstać „poza 

tradycyjnym systemem szkolnictwa”, to nie 

powinno jednocześnie powstać „w oparciu o 

istniejącą infrastrukturę szkół”. To 

wewnętrzna sprzeczność. Zachęcamy więc 

do uznania za koszty kwalifikowalne projekty 

służące popularyzacji nauki, mające na celu 

wsparcie infrastruktury (budowę) i 

wyposażenie tego typu obiektów, ale nie 

budowane tylko przez szkoły, lub w ogóle nie 

przez szkoły. Szkoły w Polsce takiej 

infrastruktury nie budują, a miejsca tego typu 

działają świetnie. Zachęcamy do uznania 

jako Beneficjentów działania Instytucji 

Otoczenia Biznesu i ośrodków 

proinnowacyjnych. 

edukacji ogólnej na poziomie 
podstawowym, gimnazjalnym i 
ponadgimnazjalnym”.  Zgodnie z 
zapisami Programu dopuszczona 
została możliwość realizacji działań 
związanych z popularyzacją nauki 
w istniejących placówkach 
edukacyjnych. 

84.  Oś priorytetowa 6 
Działanie 6.2 
Aktywizacja 
zawodowa osób 
pozostających bez  
pracy 
niezarejestrowanych 
w powiatowych 
urzędach pracy 

Organizacja 

Pracodawców Ziemi 

Lubuskiej 

Uznanie jako typ projektów: Jednorazowych 

środków na podjęcie działalności gospodarczej, w 

tym pomoc prawną, konsultacje i doradztwo 

związane z podjęciem działalności gospodarczej. 

Osoby niepracujące, zarejestrowane w PUP 

mogą w ramach Działania 6.1 pozyskać 

środki na podjęcie działalności gospodarczej, 

lub skorzystać z 5 innych form wsparcia. 

Osoby nieaktywne zawodowo (identycznie 

niepracujące jak bezrobotne) mogą 

skorzystać jedynie w 5 form wsparcia, bez 

środków na podjęcie działalności 

gospodarczej. Te osoby powinny mieć równe 

prawo, jak bezrobotni. Ponadto dysproporcja 

środków dla bezrobotnych i nieaktywnych 

zawodowo jest ogromna (120 do 16 mln zł). 

Nie należy karać nieaktywnego zawodowo, 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
wsparcie w postaci instrumentów 
finansowych w tym dotacji dla osób 
z grupy docelowej tożsamej z 
Działaniem 6.2 występuje w 
Działaniu 6.3 „Wsparcie dla 
samozatrudnienia” 
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za to, że nie mają pracy i nie zarejestrowali 

się urzędzie pracy. Osoby nieaktywne 

zawodowo, a aktywne na rynku pracy nie 

rejestrują się urzędach pracy, bo one w 

znalezieniu pracy w ich profilu nie pomogą. 

Osoby zarejestrowane jako bezrobotne, a 

aktywne zawodowo same sobie radzą i 

powinny mieć identyczne prawa jak 

bezrobotni. 

85.  Oś priorytetowa 1 
Działanie 1.4 
Promocja regionu i 
umiędzynarodowieni
e sektora MŚP 

Organizacja 

Pracodawców Ziemi 

Lubuskiej 

1. Połączenie konkursów w ramach Działanie 1.4 

Promocja regionu i umiędzynarodowienie sektora 

MŚP i Działania 1.2 Rozwój przedsiębiorczości 

Typ II Profesjonalizacja usług świadczonych 

przez IOB. 2.Poszerzenie katalogu kosztów 

kwalifikowalnych. 

Aby uniknąć sytuacji, że firma (w tym duża, 

patrz pkt. 1 uwag) korzysta z możliwości 

udziału w targach i misjach gospodarczych, 

które nie są w pełni zgodne z planem 

rozwoju firmy, oraz aby jak najlepiej 

wykorzystać fakt obecności w takim 

wydarzeniu, postulujemy, aby powiązać 

projekt udziału firmy w wydarzeniu o 

charakterze międzynarodowym, z 

przygotowanym przez profesjonalną IOB 

planem rozwoju eksportu w ramach 

Działania 1.2 Typ II (zupełnie jako robił to 

PARP w projektach wsparcia udziału firm w 

targach i misjach gospodarczych). Ponadto 

istotne jest wcześniejsze przygotowanie 

przez IOB do udziału w imprezie 

międzynarodowej przedsiębiorcę 

(szkolenia+doradztwo), choćby w zakresie 

tzw. elevator pitch, czy przedstawiania swojej 

oferty w business model canvas, co nie jest 

praktykowane dziś w regionie, a jest 

standardem na świecie. Koszty obsługi 

udziału przedsiębiorców w targach i misjach 

realizowanych przez Operatorów, oraz koszt 

uczestnictwa opiekunów grupy w 

wydarzeniach, jest immanentną cechą 

wydarzenia, i jako taka powinna być 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Duże przedsiębiorstwa nie są 
beneficjentami ani odbiorcami 
pomocy w CT 3 (tj. w Działaniach 
1.2 - 1.5). 
Typ II w Dz. 1.2 skierowany jest do 
IOB, które mają działać na rzecz 
MŚP. 
Nie ma możliwości łączenia 
konkursów w ramach różnych 
działań. 
Terminy ogłoszenia 
poszczególnych konkursów są  
zamieszczone w harmonogramie 
naboru wniosków. IZ ma na uwadze 
konieczność powiązania interwencji 
między Działaniami. 
Katalog wydatków sporządzony na 
podstawie krajowych wytycznych 
zostanie umieszczony w 
regulaminie konkursu. 
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kwalifikowalna. 

86.  Oś priorytetowa 1 
Działanie 1.5 Rozwój 
sektora MŚP 

Organizacja 

Pracodawców Ziemi 

Lubuskiej 

Wprowadzenie jako typ projektów: Powstawania i 

dokapitalizowywania funduszy zalążkowych 

działających i powstających w województwie 

lubuskim 

Poza tradycyjnymi, znanymi w lubuskiem od 

ponad 10 lat funduszami pożyczkowymi, są 

w Polsce fantastycznie działające fundusze 

kapitału zalążkowego. PARP na ten cel w 

perspektywie 2007-2013 w ramach 

Programu POIG, działanie 3.1 Inicjowanie 

działalności innowacyjnej przeznaczył około 

800 mln zł. Dzięki połączeniu kapitału 

zwrotnego, z zaawansowanym modelem 

finansowania innowacji, oraz profesjonalnym 

procesem preinkubacyjnym, w Polsce 

powstały setki innowacyjnych firm, z ofertą, 

która komercjalizowała odważne pomysły. 

Pierwsze doświadczenia w tym zakresie, są 

już również w woj. lubuskim. Warto, aby 

poza tradycyjnym systemem zwrotnym 

funduszy pożyczkowych, powstawały i 

rozwijały się w regionie fundusze kapitału 

zalążkowego, które będą w szczególności 

wspierały przedsięwzięcia o dużym ryzyku 

inwestycyjnym. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Na tym etapie przygotowania 
SZOOP nie została jeszcze podjęta 
decyzja odnośnie powstawania i 
dokapitalizowywania funduszy 
zalążkowych. 

87.  Oś priorytetowa 1 
Działanie 1.2 Rozwój 
przedsiębiorczości 
Typ III projektu 
Regionalmny bon na 
innowacje 

Organizacja 

Pracodawców Ziemi 

Lubuskiej 

Poszerzenie kosztów kwalifikowalnych o koszty 

obsługi bonu i jego promocję dla Operatora 

Pierwsze doświadczenia w realizowaniu 

Bonu na innowacje w województwie 

lubuskim są. To naprawdę wartościowy 

projekt, który pozwala firmom 

współfinansować ryzykowne przedsięwzięcia 

badawczo-rozwojowe i/lub wdrożeniowe i 

chronić własność intelektualną. To świetnie 

działający mechanizm, w którym to Operator 

bierze na siebie odpowiedzialność związaną 

z realizacją projektu, a wykonawcami usługi 

są lubuskie ośrodki B+R. Obecna formuła 

konkursu (powielona w nowym okresie 

programowania), ma natomiast zasadniczą 

Uwaga uwzględniona. 

Szczegółowy katalog wydatków 

sporządzony na podstawie 

krajowych wytycznych zostanie 

umieszczony w regulaminie 

konkursu. 
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wadę, która w perspektywie kolejnych 

działań, może uniemożliwiać komukolwiek 

realizację projektów. Koszty kwalifikowalne 

nie zawierają w sobie bowiem kosztów tzw. 

pośrednich, osobowych i promocji projektów. 

To są koszty niezbędne do poniesienie przez 

Operatora i w przypadku ich braku, żaden z 

nich nie będzie mógł zrealizować projektu, 

bo będzie on niewykonalny i podpisując 

umowę o dofinansowanie z IZ RPOL, będzie 

działał na szkodę Operatora. 

88.  Oś priorytetowa 1 
Działanie 1.3 
Tworzenie i rozwój 
terenów 
inwestycyjnych 

Organizacja 

Pracodawców Ziemi 

Lubuskiej 

1. Uwzględnienie jako kosztów kwalifikowalnych 

budowy obiektów produkcyjnych i magazynowych 

wraz z niezbędną infrastrukturą dla inwestorów 

pod wynajem 

2. Poszerzenie typów beneficjentów o Instytucje 

Otoczenia Biznesu i spółki JST 

3. Uznanie jako koszt kwalifikowalny 

wykorzystania terenów inwestycyjnych i 

wybudowanych obiektów produkcyjnych i 

magazynowych wraz z niezbędną infrastrukturą 

dla dużych przedsiębiorstw 

Dziś dla inwestora (w tym zagranicznego) nie 

liczy się tylko dobrze przygotowana 

infrastruktura podstawowa: równy teren, 

drogi wewnętrzne, instalacje elektryczne, 

gazowe, ciepłownicze, czy wodociągowe. 

Tylko tym nie ściągniemy inwestorów, bo ma 

to wiele gmin w Polsce. Dziś inwestora 

interesuje ten teren… i jednocześnie hala, 

gotowa do adaptacji od zaraz. Najlepiej w 

modułowej zabudowie, którą w szybki i 

sprawny sposób można elastycznie 

modelować. W obliczu mnogości obszarów 

inwestycyjnych, to wkrótce będzie 

decydować o przewagach konkurencyjnych 

regionów. Już dziś pojawiają się w lubuskiem 

inwestorzy, którzy nie tyle pytają o dostęp do 

gruntu, ale do gotowej hali, którą po 

niewielkich pracach adaptacyjnych, można 

zaadoptować do wykorzystania w kilka 

tygodni. Just in time. Ten, kto będzie miał 

taką infrastrukturę, wygra wyścig o 

inwestora. To też swojego rodzaju inkubacja, 

bo po wybudowaniu własnej infrastruktury po 

okresie wykorzystania przez inwestora hali 

podlegającej najmowi, będzie ona mogła być 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Kwestia budowy hal przemysłowych 
budzi wątpliwości. Aby taka hala 
znalazła inwestora musiałaby być 
budowana pod potrzeby konkretnej 
firmy, tj. dostosowana do specyfiki 
jej działalności (np. odpowiednia 
kubatura, rozwiązania techniczne 
wewnątrz budynku itp.). W 
przeciwnym razie powstaną hale, 
które nie znajdą inwestora. 
Ponadto, co w sytuacji gdy inwestor 
będzie zainteresowany tylko 
terenem, a nie będzie 
zainteresowany halą – czy hala 
będzie wyburzona? Poza tym, kto 
będzie ponosił koszty utrzymania 
hali zanim znajdzie inwestora.  
 
Udostępnianie nowopowstającym 
przedsiębiorstwom pomieszczeń 
służących aktywności 
gospodarczej, takich jak: 
powierzchnia w halach 
produkcyjnych, powierzchnia 
magazynowa i biurowa jest 
podstawowym przedmiotem 
działalności inkubatorów 
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wykorzystywana przez kolejnych 

rezydentów. To nowa formuła wsparcia 

infrastrukturą inwestycyjną, której wymaga 

dziś rynek. Takie obiekty mogłyby tworzyć 

np. spółki JST celowo zawiązane do tego 

zdania, lub Instytucje Otoczenia Biznesu.  

przedsiębiorczości. Inkubatory 
przedsiębiorczości znajdują 
odzwierciedlenie w OP 1 (Działanie 
1.2). 
Ze względu na typ kwalifikujących 
się projektów, które stanowią 
zadanie gmin jako właściciela 
nieruchomości niezasadne jest 
rozszerzenie katalogu 
potencjalnych Beneficjentów. 
Chyba, że podmiot zgłaszający 
daną uwagę przedstawi bardziej 
szczegółowe uzasadnienie 
/propozycje planowanego projektu. 
 
Dodatkowo, należy mieć na 
względzie, iż w Programie nie ma 
możliwości wspierania dużych 
przedsiębiorstw (z wyjątkiem 
Działania 1.1 - na zasadzie 
partnerstwa). 

89.  Działanie 1.1 

Badania i innowacje 

(str. 9) 

 

Organizacja 
Pracodawców Ziemi 
Lubuskiej 

W ramach działania przewiduje się możliwość 

stosowania finansowania krzyżowego. Zakłada 

się, stosowanie mechanizmu w uzasadnionych 

przypadkach, głownie w ramach rozwoju 

kompetencji osób obsługujących wybudowaną/ 

zakupioną infrastrukturę w ramach interwencji. 

Wnioskujemy o  poszerzenie katalogu kosztów 

kwalifikowanych o koszty osobowe ekspertów 

prowadzących działania B+R. 

 

W działaniach typu B+R wydatki osobowe na 
pracę ekspertów są podstawowym kosztem 
przedsiębiorcy prowadzącego takie badania 
we własnym przedsiębiorstwie, we własnym 
ośrodku badawczym lub laboratorium. 
Dotychczasowy zapis zupełnie nie 
odpowiada specyfice działania i potrzebom 
rynku, a zapis o samodzielnej realizacji prac 
badawczych przez przedsiębiorców jest 
fikcyjny. 

Uwaga nieuwzględniona. 

Zapis jest zgodny z RPO Lubuskie 
2020. Ewentualne finansowanie 
kosztów osobowych badaczy 
będzie możliwe na zasadach 
opisanych w art. 25 
Rozporządzenia Komisji (UE) nr 
651/2014 GBER. W SZOOP jest 
zapis str 10 pkt 19 „Pomoc 
publiczna na projekty badawczo – 
rozwojowe, w tym inwestycje  
w działalność B+R w parkach 
naukowo-technologicznych i 
inkubatorach technologicznych 
będzie udzielana w oparciu o 
zapisy art.25 Rozporządzenia 
Komisji (UE) nr 651/2014)”. 

90.  Działanie 1.1 

Badania i innowacje 

Organizacja 
Pracodawców Ziemi 
Lubuskiej 

Inwestycje badawczo – rozwojowe powinny być 

ukierunkowane na możliwość wdrożenia wyników 

Jeżeli przedsiębiorca będzie musiał 
oczekiwać na ogłoszenie konkursu w ramach 
1.5 na wdrożenie zakupionych praw, to 

Uwaga częściowo uwzględniona. 
 
Konkursy otwarte nie są dozwolone 
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(str. 13) 

 

do działalności gospodarczej. Wdrożenie wyników 

będzie natomiast mogło być dofinansowane w 

ramach CT 3 (Działanie 1.5). 

Proponuje się łączenie działań w ramach jednego 
konkursu. 

będzie to mógł zrobić po ok. 6 miesiącach od 
zakupu praw, o ile zgra się z terminami 
konkursów. Proponuje się łączenie działań w 
ramach jednego konkursu. Należy rozważyć 
ogłaszanie konkursów otwartych na oba 
działania lub łączenie ich w jednym 
konkursie, tak ja było to robione w POIG. 

 

w perspektywie finansowej 2014-
2020. Nie przewiduje się łączenia 
działań w ramach jednego 
konkursu. Terminy ogłoszenia 
poszczególnych konkursów są  
zamieszczone w harmonogramie 
naboru wniosków. IZ ma na uwadze 
konieczność powiązania interwencji 
między  Działaniami. Konkursy na 
Działanie 1.1 i 1.5 będą ogłoszone 
w IV kw. br. i będą prowadzone 
etapami (ocena formalna, ocena 
merytoryczna itd.), co powinno 
umożliwić beneficjentowi sprawne 
aplikowanie o środki unijne.  

91.  Działanie 1.1 

Badania i innowacje 

(str. 13) 

 

Organizacja 
Pracodawców Ziemi 
Lubuskiej 

W celu zmniejszenia ryzyka dofinansowania 

projektów, które nie będą ukierunkowane na 

realne wdrożenie wyników do oceny projektu 

zostanie wprowadzone kryterium odnoszące się 

do terminu wdrożenia wyników.  

Należy doprecyzować definicję „wdrożenia” 

 

Jak należy rozumieć sformułowanie: 

wdrożenie. Czy wprowadzenie do produkcji 

wyrobu opartego o zakupione prawa czy jego 

sprzedaż? 

 

Uwaga nieuwzględniona. 
 

Określenie „wdrożenie” zostało 

opisane w SZOOP. 

Wykorzystanie/wdrożenie wyników 

należy rozumieć w szczególności 

jako ich zastosowanie do produkcji 

masowej (w odróżnieniu od 

pierwszej produkcji). 

92.  Działanie 1.1 

Badania i innowacje 

(str. 14) 

 

Organizacja 
Pracodawców Ziemi 
Lubuskiej 

Dopuszcza się możliwość realizacji 
przedsięwzięć, które są obarczone znacznym 
ryzykiem niepowodzenia. Akceptacja ryzyka 
niepowodzenia dotyczy wyłącznie projektów o 
wysokim potencjale innowacyjnym i rozwojowym. 
Każde ryzyko w realizacji przedsięwzięcia będzie 
ocenianie indywidualnie. Ocena ta może 
zakończyć się przerwaniem realizacji projektu bez 
ponoszenia konsekwencji przez realizującego 
projekt. Na etapie oceny będą brane pod uwagę 
kryteria doskonałości przedsięwzięcia, jego 
potencjalnego oddziaływania oraz jakości i 
skuteczności realizacji. Czynniki te mają 
zminimalizować ryzyko niepowodzenia projektu.  

Należy zdefiniować obszary ryzyk i poziom 
ryzyka uznawany za krytyczny. Kto będzie 
odpowiedzialny za ocenę ryzyk w sytuacji 
ogromnej różnorodności działań 
przedsiębiorców? Jaki będzie zakres analizy 
ryzyka w dokumentacji aplikacyjnej? 

Uwaga częściowo uwzględniona. 
 
Do słownika pojęć zostanie 
wprowadzony termin Kryteria 
doskonałości przedsięwzięcia.  
Kryteria doskonałości 
przedsięwzięcia przejawiają się w 
jasnym i przejrzystym 
sformułowaniu celów projektu oraz 
wiarygodności zaproponowanego 
podejścia. Przy ocenie projektu 
uwzględniana będzie słuszność/ 
trafność zaproponowanego 
podejścia z uwzględnieniem kwestii 
interdyscyplinarności. Oceniany 
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Wnioskujemy o uszczegółowienie obszarów ryzyk 
i poziomów krytycznych. 

. 

 

będzie poziom innowacyjności i 
stopień, w jakim projekt można 
uznać za ambitny – tzn. taki, który 
proponuje nowe podejście do 
rozwiązania istniejących 
problemów. W ramach tego 
kryterium oceniana będzie również 
zgodność przedmiotu projektu z 
obszarami wskazanymi jako 
inteligentne specjalizacje regionu. 

93.  Działanie 1.1 

Badania i innowacje 

(str. 15) 

 

Organizacja 
Pracodawców Ziemi 
Lubuskiej 

II typ projektu Inwestycje przedsiębiorstw w 

infrastrukturę B+R 

W ramach projektu wspierane będą inwestycje 
obejmujące budowę, rozbudowę i modernizację 
infrastruktury badawczej oraz rozwój 
infrastruktury specjalistycznych 
laboratoriów/działów badawczo - rozwojowych w 
przedsiębiorstwach, zakup aparatury 
specjalistycznej oraz wartości niematerialnych i 
prawnych niezbędnych do prowadzenia prac 
badawczo-rozwojowych służących tworzeniu 
innowacyjnych produktów i usług. 

Wniosek o uznanie kosztów osobowych za 
kwalifikowane.  

 

Jeżeli przedsiębiorca nie będzie mógł 
sfinansować kosztów osobowych prac w 
zakupionym laboratorium ani go 
wydzierżawić, to w jaki sposób ma je 
wykorzystać? 

W ten sposób można tworzyć komercyjne 
laboratoria usługowe. Jeżeli przedsiębiorca 
będzie musiał kupować usługi BR, to po co 
mu laboratorium badawcze? 

 

Uwaga częściowo uwzględniona. 
 
Ewentualne finansowanie kosztów 
osobowych badaczy będzie 
możliwe na zasadach opisanych w 
art. 25 Rozporządzenia Komisji 
(UE) nr 651/2014 GBER. 
Na infrastrukturę udzielana będzie 
regionalna pomoc inwestycyjna 
zatem nie ma możliwości 
uwzględnienia zarówno całości 
kosztów rzeczowych aktywów 
trwałych jak i kosztów płac. 
W kwestii wynajmu i dzierżawy - 
zapis zostanie zmieniony na „W 
ramach projektu nie ma możliwości 
wynajmu lub dzierżawy 
zakupionych środków trwałych i/lub 
wartości niematerialnych i 
prawnych innym podmiotom”. 

94.  Działanie 1.2 Rozwój 

przedsiębiorczości 

str. 21 

Organizacja 
Pracodawców Ziemi 
Lubuskiej 

Wsparcie infrastruktury IOB możliwe jest tylko 

jako uzupełniający element projektu jednocześnie 

przy spełnieniu następujących warunków: 

 działalność IOB wpisuje się w 

regionalną strategię inteligentnej 

specjalizacji, 

 IOB dysponuje strategią/planem 

wykorzystania infrastruktury planowanej 

do sfinansowania w ramach 

przedsięwzięcia, 

Co oznacza sformułowanie „lub 

sąsiadującym regionie” – którą kategorię 

NUTS? Czy chodzi o województwa? Jak 

szeroko w skali kraju prowadzić badanie 

Infrastruktury? Co oznacza sformułowanie 

„limit infrastruktury” 

 

IZ RPO wyjaśnia, iż: 
 

1. NUTS 2 oznacza region - 
województwo 

2. sformułowanie „limit 
infrastruktury” wskazuje na 
niewystarczającą 
infrastrukturę zakupioną w 
latach 2007-2013 w regionie i 
w woj. lubuskim i w regionach 
sąsiadujących  
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 przedsięwzięcie jest współfinansowane 

ze źródeł prywatnych 

 przedsięwzięcie nie powiela dostępnej 

infrastruktury IOB o podobnym profilu 

zlokalizowanej w danym lub 

sąsiadującym regionie chyba, że limit 

dostępnej infrastruktury został 

wyczerpany.  

Wniosek o doprecyzowanie pojęć: region i limit 

infrastruktury.  

95.  Działanie 1.5 - 

Rozwój sektora 

MŚP, str. 38 

 

Organizacja 
Pracodawców Ziemi 
Lubuskiej 

W ramach działania przewiduje się możliwość 

stosowania finansowania krzyżowego max do 10 

% wydatków kwalifikowalnych. Zakłada się, 

stosowanie mechanizmu w uzasadnionych 

przypadkach, głównie w ramach rozwoju 

kompetencji osób obsługujących 

wybudowaną/zakupioną infrastrukturę w ramach 

interwencji.  

Wniosek o rozważenie możliwości finansowania 

kosztów osobowych w typie I „wdrażanie wyników 

prac B+R”. 

W przypadku prac rozwojowych koszty 

osobowe są ważnym składnikiem kosztów a 

ograniczania ich do  szkolenia w zakresie 

obsługi sprzętu badawczego nie odpowiada 

celowi działania. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zapis jest zgodny z RPO Lubuskie 
2020, w ramach cross financingu 
możliwe są wydatki na szkolenia z 
obsługi sprzętu badawczego.  

96.  Działanie 1.4, str. 35 Organizacja 
Pracodawców Ziemi 
Lubuskiej 

Dofinansowanie usług doradczych dla MŚP z 

zakresu opracowania planów rozwoju i 

ekspansji........, będzie możliwe w działaniu 1.2. 

Tym czasem działanie 1.2 jest przeznaczone dla 

Instytucji Otoczenia Biznesu (IOB) świadczących 

usługi na rzecz przedsiębiorców. 

 

Jak te działania mają się  do Rejestru Usług 

Rozwojowych (RUR)  i zakresu usług 

objętych rejestrem? Przykładowe usługi 

wymienione  na str. 35 pokrywają się 

częściowo  z zakresem usług objętym RUR. 

Czy to oznacza że instytucje te będą musiały 

byś zarejestrowane w RUR? Zgodnie z 

założeniami, przedsiębiorca chcąc otrzymać 

dotację na usługi doradcze będzie musiał 

korzystać wyłącznie z podmiotów 

zarejestrowanych w RUR. 

Do obsługi RUR na terenie województwa 

będzie istniało dwóch operatorów, jeden w 

IZ RPO wyjaśnia: 
 
Zgodnie z założeniami KE IOB 
powinny dążyć do prowadzenia 
działalności na zasadach 
rynkowych, w oparciu o otwartą 
konkurencję stąd wymóg 
profesjonalizacji usług. Zwiększenie 
wykorzystania mechanizmów 
popytowych w zakresie usług IOB 
ma się m.in. odbywać właśnie 
poprzez bony, w ramach których 
MŚP będą mogły otrzymać 
dofinansowanie na przygotowanie 
strategii rozwoju firmy. 
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Gorzowie Wlkp. drugi w Zielonej Górze  

Problem stanowią kryteria dostępu rejestracji 

dla podmiotów świadczących usługi 

doradcze. Kryteria są ustawione tak wysoko, 

że mogą je spełnić tylko bardzo duże 

podmioty świadczące usługi doradcze 

działające na terenach województwa 

wielkopolskiego, mazowieckiego, 

dolnośląskiego itp. Jeżeli te kryteria nie 

zostaną w racjonalny sposób zmienione i 

dostosowane do warunków województwa 

lubuskiego sektor MŚP będzie miał 

utrudniony dostęp do usług doradczych 

jednostek z którymi od lat współpracują a  

środki wypłyną poza województwo. 

 
Wsparcie w ramach Działania 1.2 
prowadzone jest na rzecz MŚP. 
 
Rejestr Usług Rozwojowych będzie 
wspomagał udzielanie wsparcia dla 
przedsiębiorców i ich pracowników 
z Europejskiego Funduszu 
Społecznego w nowej perspektywie 
finansowej 2014-2020.  

97.  Działanie 1.5 

 

Organizacja 
Pracodawców Ziemi 
Lubuskiej 

Z opisu pkt. 27 wynika, że wsparcie inwestycyjne 

firm głównie będzie polegać na zastosowaniu 

instrumentów finansowych. 

Konieczne jest ustalenie konkretnych, 

precyzyjnych kryteriów dostępu do dotacji lub do 

instrumentów finansowych oraz kryteriów dla 

finansowania krzyżowego tj. dotacja+instrumenty 

finansowe. 

 

Firma planując i składając projekt musi 

wiedzieć, czy składa go na dotację czy na 

instrument finansowy zwrotny. W każdym z 

tych dwóch przypadków inaczej wygląda 

kalkulacja planowanej inwestycji  i jej 

opłacalność. 

Składając wniosek na dotacje planuje się 

inaczej środki niż na inwestycje objętą 

finansowaniem zwrotnym. Dlatego projektu 

na dotacje nie można automatycznie 

przesunąć na pełne finansowanie, ponieważ 

może się okazać, że to spowoduje określone 

perturbacje finansowe z których firma może 

nie udźwignąć. 

Czytając przedstawioną propozycję odnosi 

się wrażenie, że środkami unijnymi będą 

finansowane mocno innowacyjne 

rozwiązania oraz te mniej innowacyjne, na 

które beneficjent nie mógł uzyskać 

Uwaga nieuwzględniona. 

Zapisy dotyczące dotacji i IF 

zostaną wprowadzone do SZOOP 

po podjęciu decyzji przez Zarząd 

Województwa Lubuskiego.  

Wykluczone jest przyznawanie 
pomocy publicznej podmiotom w  
trudnej sytuacji ekonomicznej, w 
rozumieniu art. 3 ust 3 lid d Rozp. 
1301/2013 – EFRR.  
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finansowania w systemie komercyjnym. 

Uwaga dotyczy tego, że instytucje 

finansujące nie przyznają finansowania z 

wielu czynników wpływających  na ocenę 

zdolności „kredytowej” w tym: ryzyko 

inwestycji, ryzyko branży, ryzyko 

działalności,  wielkość zabezpieczenia, 

historia kredytowa, efektywność działania 

firmy itp.  

Powstaje pytanie czy finansowanie UE ma 

być dla beneficjentów efektywnych i 

chcących się rozwijać czy dla słabszych, 

zagrożonych? 

98.  Str.13, Działanie 1.1 Lubuski Sejmik 
Gospodarczy 

Beneficjentami mogą być duże przedsiębiorstwa 
po warunkiem współpracy (zawarcia 
umowy partnerstwa) w ramach projektu z MŚP 
lub z MŚP i instytucjami badawczymi lub 
naukowymi lub proinnowacyjnymi. Należy mieć 
na uwadze, że efekty takiego wspólnego projektu 
zawsze muszą być ukierunkowane również na 
MŚP np. poprzez wspólne opracowanie czy 
ulepszenie technologii/produktu/usługi i 
przekazanie praw do ich stosowania również 
na rzecz MŚP. 

Wydaje się, że warunki partnerstwa MŚP 
powinny być doprecyzowane 

Uwaga uwzględniona. 
 
Wprowadzony zostanie zapis 
„Beneficjentami mogą być duże 
przedsiębiorstwa po warunkiem 
współpracy (zawarcia 
umowy partnerstwa) ….” 

99.  Str. 15, Działanie 1.1 Lubuski Sejmik 
Gospodarczy 

W ramach projektu wspierane będą inwestycje 
obejmujące budowę, rozbudowę i modernizację 
infrastruktury badawczej (w tym materiały i 
roboty budowlane)…….., zakup aparatury 
specjalistycznej, zakup środków trwałych 
służących realizacji celów badawczych 

Proponujemy doprecyzowanie tego zapisu Uwaga uwzględniona. 
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100.  Str. 10, Działanie 1.1 Lubuski Sejmik 
Gospodarczy 

Intensywność pomocy można zwiększyć do max 
85% kosztów kwalifikowanych – przy czym w 
przypadku partnerstwa przedsiębiorstw o różnym 
statusie zwiększa się intensywność pomocy o 
poziom odpowiadający najmniejszemu 
przedsiębiorstwu uczestniczącemu w partnerstwie 

Proponujemy 85%, jeśli jest to możliwe Uwaga nieuwzględniona. 
 
Liderem partnerstwa musi być 
przedsiębiorca i to jego status oraz 
przedmiot projektu determinuje 
poziom dofinansowania projektu 
(np. jeśli liderem jest duży 
przedsiębiorca to może liczyć na 
50% + 15 pkt (dodatkowe punkty za 
efektywną współpracę) razem 65%. 
Takie podejście wynika z zapisów 
Rozporządzenia 651/2014 a nie z 
decyzji IZ LRPO.   

101.  Str. 14, Działanie 1.1 Lubuski Sejmik 
Gospodarczy 

Projekty B+R  składają  się z badań 
przemysłowych i/lub eksperymentalnych prac 
rozwojowych realizowanych w celu opracowania 
nowych produktów, procesów lub usług, lub 
wprowadzenie znaczących ulepszeń do 
istniejących produktów, procesów lub usług, 
obejmujące:.  
 

Zastosowanie łącznika i/lub precyzuje 
możliwości zadań 

Uwaga uwzględniona. 

102.  Str. 15, Działanie 1.1 Lubski Sejmik 
Gospodarczy 

W ramach I typu projektu przedsiębiorca może 
skorzystać z usług brokera innowacji  z 
uwzględnieniem zastosowania zasady 
konkurencyjności przy   wyborze  usługi. 

Wydaje się nieuzasadnione ograniczanie 
listy brokerów jedynie do tych wyznaczonych 
przez Urząd Marszałkowski. To kłóci się z 
zasadą wolności gospodarczej i 
konkurencyjności 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Ewentualne dodatkowe informacje 
dotyczące brokerów zostaną  ujęte 
w SZOOP po wejściu w życie 
odpowiedniego programu 
pomocowego MIR. 

103.  Str.16, Działanie 1.2 Lubuski Sejmik 
Gospodarczy 

Wymieniając usługi związane z profesjonalizacją 
IOB powinny być ujęte także:  
- usługi brokera innowacji  
 
 

Instytucje Otoczenia Biznesu powinny mieć 
możliwość proponowania także usługi 
brokera innowacji 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Ewentualne dodatkowe informacje 
dotyczące brokerów zostaną  ujęte 
w SZOOP po wejściu w życie 
odpowiedniego programu 
pomocowego MIR. 
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104.  Str. 16, Działanie 1.2 Lubuski Sejmik 
Gospodarczy 

Wykreślić zapis mówiący o tym, że w ramach 
bonu można współpracować tylko z jednym 
wykonawcą usługi badawczej 

Może się okazać, że wykonanie konkretnej 
usługi badawczej wymaga zaangażowania 
kilku podmiotów badawczych 

Uwaga uwzględniona. 

105.  Str. 35, Działanie 1.2 Lubuskie Sejmik 
Gospodarczy 

Stworzenie takiej strategii może być przedmiotem 
projektu realizowanego w ramach działania 1.2. 
Również wnioskodawca będzie  mógł  ująć we 
wniosku refundację kosztów  na zakup strategii, 
która nie była przedmiotem projektu 1.2   
Przedstawiona strategia będzie przedmiotem 
oceny przez ekspertów.  
 

Wiele IOB nie będzie miało środków na 
dofinansowanie strategii. Koszty 
przygotowania takiej strategii powinny więc 
być uwzględniane we wniosku. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Uwaga dotyczy Działania 1.4 a nie 
1.2. 
 
Zapis jest zgodny z RPO – 
Lubuskie 2020.  
W ramach II typu projektu 
Ekspansja gospodarcza MŚP  w 
Działaniu 1.4 możliwy będzie udział 
MŚP w targach wyłącznie tych 
MSP, które będą miały 
przygotowaną strategię rozwoju 
przedsiębiorstwa (z planem działań 
eksportowych). Przygotowanie 
strategii  będzie można zlecić 
podmiotowi zewnętrznemu i 
sfinansować w ramach  
Bonu na innowacje (III typ projektu) 
w Działaniu 1.2.  
Mając na uwadze powyższe w 
pierwszej kolejności zostanie 
ogłoszony konkurs na Działanie 1.2 
(zgodnie z harmonogramem IV kw. 
br.) po to by przedsiębiorca mógł 
stworzyć i sfinansować usługę 
doradczą polegająca na 
przygotowaniu odpowiedniej 
strategii. Następnym krokiem 
będzie ogłoszenie konkursu 
umożliwiającego wyjazd na targi. 
W ramach Działania 1.4 nie ma 
możliwości finansowania kosztów 
doradztwa.  
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106.  Str. 189, Działanie 7.6 
Wsparcie dla OWES i 
ROPS we 
wzmacnianiu sektora 
ekonomii społecznej 
Poddziałanie 7.6.1 
Wsparcie rozwoju ES 
poprzez działania 
ośrodków wsparcia 
ekonomii społecznej 

Lubuska Srebrna Sieć Świadczenie usług animacyjnych, inkubacyjnych, 
biznesowych i promocyjnych dla wsparcia 
rozwoju ekonomii społecznej i wolontariatu na 
rzecz podmiotów ekonomii społecznej oraz 
podnoszenie 
kwalifikacji i doświadczenia zawodowego 
pracowników PES, zgodnie z KPRES przez 
ośrodki wspierania ekonomii społecznej. 
 
 

Wolontariat jest niezbędnym elementem 
tworzenia społeczeństwa obywatelskiego, 
uczy wrażliwości i zaangażowania dzieci, 
młodzież, studentów. Jest też ogromnym 
wsparciem dla PES oraz tworzy partnerstwo i 
współpracę międzypokoleniową. Należy 
zadedykować wsparcie dla działalności 
wolontariatu, jeśli jest to wolontariat na rzecz 
podmiotów ekonomii społecznej (w tym też 
poprzez promocję dobrych praktyk). 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Typy działań  zgodne z 
zatwierdzonym przez KE 
Programem. 

107.  Str. 191, Poddziałanie 
7.6.2 Koordynacja 
ekonomii społecznej - 
ROPS 

Lubuska Srebrna Sieć Typ I – Koordynacja sektora ekonomii społecznej 
w regionie oraz tworzenie regionalnych i 
lokalnych partnerstw na rzecz rozwoju ekonomii 
społecznej przez ROPS, poprzez: 
a) (…) 
Dopisać dodatkowy podpunkt: 
l) wspieranie działalności wolontariatu na rzecz   
podmiotów ekonomii społecznej; 

Uzasadnienie – jak w pkt. 1. 
 
Wolontariat można wspierać w poddziałaniu 
koordynacji działalności PESów poprzez 
promowanie rozwiązań tworzenia partnerstw 
z uwzględnieniem działalności wolontariatu, 
młodych osób (uczniów, studentów) jak i 
osób starszych- seniorów. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Działania koordynacyjne wskazane 
w SZOOP są zgodne  
z Wytycznymi w zakresie realizacji 
przedsięwzięć w obszarze 
włączenia społecznego i zwalczania 
ubóstwa z wykorzystaniem środków 
Europejskiego Funduszu 
Społecznego i Europejskiego 
Funduszu Rozwoju Regionalnego 
na lata 2014-2020 . 

108.  Str. 192, Poddziałanie 
7.6.2 Koordynacja 
ekonomii społecznej - 
ROPS 

Lubuska Srebrna Sieć Typ I – Koordynacja sektora ekonomii społecznej 
w regionie oraz tworzenie regionalnych i 
lokalnych partnerstw na rzecz rozwoju ekonomii 
społecznej przez ROPS, poprzez: 
a) (…) 
g) współpraca z jednostkami samorządu 
terytorialnego i innymi podmiotami lokalnymi, w 
szczególności podmiotami ekonomii społecznej, 
w zakresie tworzenia lokalnych planów rozwoju 
ekonomii społecznej, gminnych programów  
współpracy z ngo, programów partnerstwa 
publiczno – społecznego (spotkania, wymiana 
informacji, dobre praktyki, doradztwo), stosowania 
klauzul społecznych/ społecznie 
odpowiedzialnych 
zamówień publicznych, zlecania zadań 
podmiotom ekonomii społecznej; 

Wskazujemy na pilną potrzebę rzetelnych 
szkoleń / warsztatów dla gmin w zakresie 
Gminnych Programów współpracy z ngo. W 
tej chwili wiele lubuskich PESów wskazuje 
na niedoskonałość tych programów i 
schematyczność w ich tworzeniu (powielanie 
z roku na rok, bez diagnozy potrzeb 
lokalnych). 
Proponujemy, by ROPS bądź Rada 
Programowa Partnerstwa na rzecz ekonomii 
społecznej opracowała zasady i  procedury 
tworzenia programów partnerstwa publiczno 
– społecznego. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Działania koordynacyjne wskazane 
w SZOOP są zgodne  
z Wytycznymi w zakresie realizacji 
przedsięwzięć w obszarze 
włączenia społecznego i zwalczania 
ubóstwa z wykorzystaniem środków 
Europejskiego Funduszu 
Społecznego i Europejskiego 
Funduszu Rozwoju Regionalnego 
na lata 2014-2020. 

109.  Działanie 1.1 Badania 
i innowacje,  
Pkt.23  

Zachodnia Izba 
Przemysłowo - 
Handlowa 

Jest: 
„w projektach inwestycyjnych w infrastrukturę 
przedsiębiorstw - maksymalna wartość całkowita 

Analogicznie jak w poz. Cyt. 
„w projektach B+R realizowanych przez 
przedsiębiorstwo lub konsorcjum z wiodącą 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zapisy są zgodne z projektem Linii 
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Minimalna i 
maksymalna wartość 
projektu (PLN) (jeśli 
dotyczy)  
 

projektu poniżej 10 mln zł” 
 
Powinno być 
  
„w projektach inwestycyjnych w infrastrukturę 
przedsiębiorstw - maksymalna wartość całkowita 
projektu 10 mln zł” 

rolą przedsiębiorstwa (projekt może 
obejmować różne etapy prowadzenia prac 
B+R, do etapu pierwszej produkcji włącznie) 
– maksymalna wartość całkowita projektu 5 
mln zł” 
 

demarkacyjnej.  

110.  Działanie 1.1 Badania 
i innowacje 

Zachodnia Izba 
Przemysłowo - 
Handlowa 

Obecny zapis cyt.: 
„-realizowane w ramach współpracy 
przedsiębiorstw,  

-realizowane w ramach współpracy 
przedsiębiorstw oraz instytucji badawczych lub 
naukowych lub proinnowacyjnych” 
 
Powinien zostać zmieniony na: 
 
„-realizowane w ramach współpracy pomiędzy 
przedsiębiorstwami oraz współpracy 
przedsiębiorstw z instytucjami badawczymi i/ lub 
naukowymi i/lub proinnowacyjnymi. 

Obecny zapis jest nieprecyzyjny poprzez 
zastosowane spójniki i przez to może budzić 
problemy interpretacyjne 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zapis zgodny z przyjętym RPO 
Lubuskie 2020. 

111.   
j Działanie 1.1 
Badania i innowacje 
Str.13  
 
Warunki 
kwalifikowania 
inwestycji w Działaniu 
1.1 

Zachodnia Izba 
Przemysłowo - 
Handlowa 

 
W zapisie cyt. :  
„realizowane w ramach współpracy 
przedsiębiorstw oraz instytucji badawczych lub 
naukowych lub proinnowacyjnych”  
użyto terminu „instytucje proinnowacyjne” , 
którego nie ma w słowniku , określenie nie jest 
jednoznaczne. 

 
Albo usunąć z zapisu , albo wprowadzić 
definicję terminu  w zał.nr 4 pt. „Słownik 
terminologiczny” 
 

Uwaga uwzględniona. 
 
Definicja zostanie wprowadzona do 
słownika.  

112.  Działanie 1.1 Badania 
i innowacje 
Str. 16 Pozostałe 
warunki 
kwalifikowania 
inwestycji 

Zachodnia Izba 
Przemysłowo - 
Handlowa 

Należy zaostrzyć kryteria dostępu podmiotów 
spoza regionu np.  
poprzez  wprowadzenie zapisu o min. okresie 
zarejestrowanej działalności (siedziby) na terenie 
regionu lub  
poprzez preferowanie podmiotów  
Obok warunku posiadania siedziby 
wnioskodawcy, partnera i przedsiębiorcy na 
terenie województwa należy dopisać jako 
warunek miejsca pracy utworzone na terenie 
województwa lubuskiego w przypadku 
dopuszczenia do realizacji usługi podmioty spoza 
terenu województwa 

Ma to na celu przeciwdziałanie transferu 
środków z programu Lubuskie 2020 do 
innych regionów przez podmioty 
zarejestrowane w Lubuskiem tylko na 
potrzeby realizacji projektu 
I powinno obejmować co najmniej pierwsze 
1-2 lata realizacji programu , do czasu 
przygotowania projektów przez podmioty z 
regionu 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zgodnie z interpretacją art. 1 ust. 5 
lit. a GBER Stanowiskiem KE 
przekazanym przez MIiR: ”Nie jest 
dopuszczalne wymaganie od 
wnioskodawcy by miał siedzibę w 
danym państwie członkowskim, a 
zatem nie można również wymagać 
by miał on siedzibę w regionie. W 
celu upewnienia się, że pomoc 
udzielona ze środków RPO będzie 
służyła rozwojowi danego 
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województwa można jednak 
wprowadzić warunek by w 
momencie wypłaty pomocy jej 
odbiorca miał zakład bądź oddział 
w tym województwie, prowadząc w 
nim działalność przyczyniająca się 
do rozwoju regionu”.  
Powyższy zapis zostanie 
wprowadzony do SZOOP. 

113.  Działanie 1.1 Badania 
i innowacje Str.22 
II typ projektu 
Profesjonalizacja 
usług świadczonych 
przez IOB 

Zachodnia Izba 
Przemysłowo - 
Handlowa 

Obecny zapis „Beneficjentami mogą być 
instytucje otoczenia biznesu posiadające siedzibę 
na terenie RP”  
 
Zmienić na „preferowane będą IOB 
zarejestrowane w regionie lubuskim” dodać 
warunek ilość miejsc pracy stworzona w regionie  

Ma to przeciwdziałać rejestracji podmiotu w 
Lubuskim jedynie jako sekretariatu 
zatrudniającego 1 osobę w regionie tylko do 
obsługi telefonów , a wszystkie merytoryczne 
stanowiska pracy zostaną utworzone w 
innych częściach Polski, a przez to pieniądze 
z programu zostaną wyprowadzone do 
innych regionów 
 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Wymóg siedziby beneficjentów w 
OP 1 zostanie zmieniony.  Zgodnie 
z interpretacją art. 1 ust. 5 lit. a 
GBER Stanowiskiem KE 
przekazanym przez MIiR  - Nie jest 
dopuszczalne wymaganie od 
wnioskodawcy by miał siedzibę w 
danym państwie członkowskim, a 
zatem nie można r również 
wymagać by miał on siedzibę w 
regionie. W celu upewnienia się, że 
pomoc udzielona ze środków RPO 
będzie służyła rozwojowi danego 
województwa można jednak 
wprowadzić warunek by w 
momencie wypłaty pomocy jej 
odbiorca miał zakład bądź oddział 
w tym województwie”.  
Powyższy zapis zostanie 
wprowadzony do SZOOP. 

114.  Oś Priorytetowa 5, 
Pkt. 5: Typy projektów 
(str.122 

Zachodnia Izba 
Przemysłowo - 
Handlowa 

Brak transportu wodnego W województwie posiadamy dorzecza rzek, 
które powinny być wykorzystane na transport 
wodny. Rzeka Odra ujęta jest priorytetowo w 
Programie Polska Zachodnia u nas jej brak 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Nie ma możliwości realizacji 
inwestycji w ramach Priorytetu 
Inwestycyjnego 7c. W 
zatwierdzonym RPO-Lubuskie 2020 
nie uwzględniono możliwości 
finansowania inwestycji dot. 
systemów transportu w ramach 
śródlądowych dróg wodnych. 
Dlatego dodanie nowego działania 
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jest niemożliwe. 

115.  Działanie 6.3, Pkt. 5: 
Typy projektów 
(str.143) 

Zachodnia Izba 
Przemysłowo - 
Handlowa 

Usunięcie zapisu: Wsparcie koncentrować się 
będzie na obszarach o podwyższonym wskaźniku 
bezrobocia. Obszary takie wskazywane będą 
corocznie przez Instytucję Pośredniczącą w 
Planie działania lub równoważnym, rocznym 
dokumencie wdrożeniowym. 
LUB modyfikacja zapisu: Priorytetowo traktowane 
będą osoby z obszarów o podwyższonym 
wskaźniku bezrobocia. 

Dotychczasowy zapis wyklucza osoby z 
terenów zurbanizowanych, ale borykających 
się z trudnościami w pozyskaniu środków na 
podjęcie własnej działalności gospodarczej. 
Osoby z terenów o podwyższonym 
wskaźniku bezrobocia  powinny być 
traktowane priorytetowo, ale nie powinny 
stanowić wyłącznej grupy wsparcia. Ponadto, 
należy tu uwzględnić także fakt, iż 
wsparciem w ramach tego działania będą 
także zainteresowane osoby 
niezarejestrowane jako bezrobotne, dotąd 
działające w szarej strefie, lub z różnych 
powodów dotąd nieaktywne zawodowo (np. 
na skutek wieloletniej opieki nad dziećmi), 
ale posiadające zasoby (np. 
nieudokumentowane doświadczenie, pasje i 
zainteresowania) pozwalające na podjęcie 
działalności rejestrowanej. W ich przypadku 
zastosowanie ograniczenia w postaci 
dostępu do środków wyłącznie dla osób z 
obszarów o podwyższonym wskaźniku 
bezrobocia jest niesprawiedliwe, gdyż nie są 
to osoby ujmowane w statystykach 
prowadzonych przez PUP-y. Rozwiązaniem 
alternatywnym w przypadku tych osób może 
być ujęcie w Działaniu 6.2 w pkt. 5 (Typy 
projektów, str. 138-139) dodatkowego typu 
projektów: Jednorazowe środki na podjęcie 
działalności gospodarczej, w tym pomoc 
prawna, konsultacje i doradztwo związane z 
podjęciem działalności gospodarczej. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Jest to zapis zgodny z przyjętym 
przez KE Programem.  
 

116.  Str. 65, działanie 3.2.,  Zachodnia Izba 
Przemysłowo – 
Handlowa 

Brak kryteriów dopuszczających do współpracy 
przedsiębiorstwa usług energetycznych (ESCO)  

ESCO jest terminem bardzo ogólnym. 
Brakuje zapisu m.in. o konieczności 
rejestracji firmy ESCO w województwie 
lubuskim, partnerstwa z Uczelnią Wyższą, 
minimalnego okresu rejestracji 
przedsiębiorstwa. 

Uwaga nieuwzględniona. 

Ewentualne warunki współpracy 
pomiędzy podmiotem publicznym a 
przedsiębiorstwem usług 
energetycznych, oraz w zakresie 
samego przedsiębiorstwa, zostaną 
określone w regulaminie konkursu. 
IZ stoi na stanowisku, iż firmy typu 
ESCO nie będą musiały być 
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zarejestrowane w województwie 
lubuskim, warunkiem koniecznym 
natomiast będzie realizowanie 
inwestycji na terenie objętym RPO-
L2020. Partnerstwo ESCO z 
uczelnią nie będzie warunkiem 
koniecznym, alby otrzymać 
dofinansowanie z RPO-L2020.  

Na potrzeby doprecyzowania 
zapisów, zmieniono definicję ESCO 
przywołaną w Załączniku nr 4 do 
SZOOP oraz zapisy 
przedmiotowego rozdziału. 

117.  Str. 13, działanie 1.1.,  Zachodnia Izba 
Przemysłowo – 
Handlowa 

Brak uzasadnienia kolejności realizacji projektu 
zapewniającego uzyskanie praw własności 
przemysłowej 

W uszczegółowieniu powinna zostać opisana 
procedura postępowania w obszarze działań 
1.1. związana z uzyskaniem np. patentu. 
Procedura wnioskowania i przekazywania 
danych podczas aplikacji w działaniu 1.1. nie 
może być sprzeczna z procedurą 
postępowania patentowego.  

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Procedura związana z 
uzyskiwaniem np. patentu została 
określona w ustawie Prawo 
własności przemysłowej. W 
Działaniu 1.1 ochrona własności 
jest jednym z elementów projektu.  

118.  Str. 43, działanie 2.1., Zachodnia Izba 
Przemysłowo – 
Handlowa 

Brak obszaru aktywności społeczeństwa 
informacyjnego w obszarze e-marketingu 

E-marketing z szczególnym naciskiem na e-
promocje stanowi doskonałe narzędzie do 
promocji MSP na arenie między regionalnej i 
międzynarodowej.  

Uwaga nieuwzględniona. 
 
W Działaniu 2.1 celem 
szczegółowym jest zwiększenie 
zastosowania systemów 
teleinformatycznych w administracji 
publicznej.  Działania związane z e-
marketingiem i e-promocją jako 
narzędzie promocji MŚP znajduje 
odzwierciedlenie w OP 1. 

119.  Uwaga ogólna  Miasto Zielona Góra Należy zrezygnować z premiowania konkursów 
architektonicznych we wszystkich działaniach 
RPO 

Organizowanie konkursów wydłuży znacznie 
proces inwestycyjny. Ponadto wiele 
samorządów ma już przygotowaną 
dokumentację budowlaną, która została 
opracowana bez organizowania konkursów 
architektonicznych. Inne województwa nie 
mają takich zapisów 

Uwaga częściowo uwzględniona. 
 
W projekcie Szczegółowego Opisu 
Osi Priorytetowych (SZOOP) na 
lata 2014 – 2020 uwzględniono 
zalecenia MIR w zakresie 
stosowania preferencji w dostępie 
do środków finansowych dla 
projektów, w których zastosowano 



  78 
 

lub planowane jest zastosowanie 
formuły konkursów 
architektonicznych, 
architektoniczno – urbanistycznych 
i urbanistycznych. Wymogi 
stosowania przedmiotowych 
konkursów  wskazano w Osi 
Priorytetowej 1. Gospodarka i 
innowacje, PI 1b, PI 3a, Osi 
Priorytetowej 3. Gospodarka 
niskoemisyjna, PI 4c, PI 4e, Osi 
Priorytetowej 4. Środowisko i 
kultura, PI 6c, PI 6d, Osi 
Priorytetowej 5. Transport, PI 7d, 
Osi Priorytetowej 9. Infrastruktura 
społeczna, PI 9a, PI 9b, PI 10a. W 
związku z tym, iż Zalecenia w 
przedmiotowej kwestii wydane 
przez Ministerstwo Infrastruktury i 
Rozwoju nie są aktem prawnym 
powszechnie obowiązującym, lecz 
stanowią tylko rekomendację, 
Departament Zarządzania 
Regionalnym Programem 
Operacyjnym dokonał ponownej 
analizy we wskazanym zakresie. 
Stosowanie formuły konkursów 
architektonicznych wynika z 
zasad polityki przestrzennej, 
które są ujęte w rozdziale 1.5.4 
Umowy Partnerstwa, tym samym 
uwzględnienie uwagi Miasta 
Zielona Góra o całkowitej 
rezygnacji z premiowania 
przedmiotowych konkursów jest 
niemożliwe. Jednakże po analizie 
specyfiki regionu oraz zapisów 
Programu pozostawia się 
preferowanie zastosowania 
formuły konkursów 
architektonicznych, 
architektoniczno – 
urbanistycznych i 
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urbanistycznych 
w realizowanych projektach w 
ramach Osi Priorytetowej 9. 
Infrastruktura społeczna, PI 9b, 
Działanie 9.2 Rozwój obszarów 
zmarginalizowanych oraz w Osi 
Priorytetowej 5. Transport, PI 7d, 
Działanie 5.2 Transport kolejowy 
– tylko w przypadku – Typ III 
Modernizacja kolejowej 
infrastruktury dworcowej.  

120.  Działanie 1.1 Badania 
i innowacje (PI 1b) 

Miasto Zielona Góra Należy doszczegółowić  beneficjentów instytucji 
B+R i dopisać "w tym parki naukowo-
technologiczne" 

Jedynymi instytucjami B+R w województwie 
lubuskim są parki naukowo-technologiczne w 
Zielonej Górze, Sulechowie, Nowej Soli i 
Gorzowie Wlkp. 

Uwaga nieuwzględniona. 

 

W SZOOP wskazano beneficjentów 

z Programu PI 1b. 

 przedsiębiorcy,  

 instytucje świadczące usługi 

w zakresie B+R, 

 konsorcja przedsiębiorstw i 

uczelni wyższych oraz ich 

spółek celowych, 

 konsorcja przedsiębiorstw i 

instytucji świadczących usługi 

w zakresie B+R. 

instytucje świadczące usługi w 

zakresie B+R to również parki 

naukowo-technologiczne, nie ma 

więc potrzeby doszczegółowiania 

beneficjentów w SZOOP. PNT są 

potencjalnym beneficjentem 

Działania, dla którego przewiduje 

się typ III projektu.  

 

Gdyby park miał być traktowany 

jako przedsiębiorca, to badając 

powiązania ustalając status – byłby 

prawdopodobnie dużym 

przedsiębiorcą, a te nie mogą 

samodzielnie aplikować o środki w 

przedmiotowym działaniu.   
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Ponadto w SZOOP zamieszczono 

beneficjentów wskazanych w 

zatwierdzonym przez KE 

Programie.  

121.  Działanie 3.2.3 
Efektywność 
energetyczna (PI 4c) 
– ZIT MOF Zielona 
Góra 

Miasto Zielona Góra Przenieść modernizację oświetlenia ulicznego 
jako typ projektów z 3.3 do 3.2.3 

Zgodnie ze strategią MOF Zielona Góra 
energooszczędne oświetlenie zaplanowane 
jest  w ZIT w działaniu 3.2.3. Środki ZIT 
zaplanowane w działaniu 3.3.3 w całości 
będą przeznaczone na budowę ścieżek 
rowerowych 

Uwaga nieuwzględniona. 
 

Działanie 3.2 ma na celu obniżenie 

emisji zanieczyszczeń do atmosfery 

poprzez poprawę efektywności 

energetycznej w istniejących 

obiektach użyteczności publicznej i 

mieszkaniowych. Oświetlenie 

uliczne nie może być 

dofinansowane w ramach tego 

Działania, bo nie odpowiada 

zakładanym celom, nie wpisuje się 

w żaden typ możliwy do uzyskania 

dofinansowania.  

Inwestycje w zakresie wymiany 

tradycyjnego oświetlenia 

miejskiego na oświetlenie 

energooszczędne będą 

dofinansowywane w ramach I 

typu projektów „Budowa lub 

przebudowa infrastruktury dla 

rozwoju ekologicznego 

transportu publicznego, w tym 

ścieżki rowerowe” w Działaniu 

3.3 „Ograniczenie niskiej emisji w 

miastach”. Przedmiotowy typ 

projektu dotyczy wszystkich 

Poddziałań (w tym ZIT). Typ ten 

przewiduje możliwość wsparcia dla 

projektów w zakresie modernizacji 

systemów oświetlenia ulic pod 

kątem zmniejszenia zużycia energii 

elektrycznej, w tym z 
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wykorzystaniem OZE.  

W obecnym kształcie SZOOP nie 
ma zapisów wskazujących na 
konieczność realizacji takich 
przedsięwzięć w ramach 
kompleksowych projektów, 
natomiast warunkiem ubiegania się 
o wsparcie jest posiadanie przez 
Beneficjenta planu gospodarki 
niskoemisyjnej. W przypadku, gdy 
miasto bądź gmina posiada już plan 
niskoemisyjny, może on zostać 
rozszerzony o informacje dotyczące 
zrównoważonej mobilności 
miejskiej. Takie uzupełnienie może 
przybrać kształt, np. dodatkowego 
rozdziału/rozdziałów całościowo 
opisujących tę tematykę bądź 
syntetycznego opisu z 
odniesieniem do istniejących 
dokumentów, np. do Strategii ZIT, 
planów zrównoważonego rozwoju 
transportu publicznego lub innych 
dokumentów szczegółowo 
odnoszących się do tych 
zagadnień. 

122.  Działanie 3.3.1. 
Ograniczenie niskiej 
emisji w miastach - 
projekty realizowane 
poza formułą ZIT 

Miasto Zielona Góra Należy wpisać  w typy projektów możliwość 
realizacji projektu w zakresie monitoringu 
miejskiego (śródmieście)  

Miasto Zielona Góra planuje przygotowanie 
wspólnego projektu obejmującego 
zarządzanie strefą płatnego parkowania oraz 
monitoring  miejski w śródmieściu 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
W ramach Działania 3.3 możliwe 
jest wsparcie w ramach 
inteligentnych  systemów 
transportowych (w tym 
wprowadzenie zarządzania 
popytem, systemy poboru opłat, 
informatyczne systemy 
monitorowania, kontroli i informacji) 
w zakresie 44 Kategorii interwencji. 
Monitoring miejski – śródmieście 
nie jest związany z systemem 
transportowym stąd nie może 
uzyskać dofinansowania w ramach 
przedmiotowego działania (3.3). 
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123.  Działanie 4.4 Zasoby 
kultury i dziedzictwa 
naturalnego (PI 6c) 

Miasto Zielona Góra 1. Zgodnie z umową partnerstwa wpisać zakaz 
budowy "od podstaw" nowej 
infrastruktury i dopisać możliwość rozbudowy 
istniejącej infrastruktury o  infrastrukturę 
towarzyszącą takie jak np. scena letnia i 
magazyny lub rozbudowę istniejących obiektów o 
powierzchnię edukacyjna lub foyer. 
 
2. Do listy beneficjentów należy dopisać 
samorządowe instytucje kultury i stowarzyszenia. 

Aby dostosować istniejące wojewódzkie 
instytucje „do nowych funkcji kulturalnych, w 
tym edukacyjnych” (umowa partnerstwa) 
niezbędne są m.in. rozbudowa foyer w  
filharmonii z nowym wejściem, budowa 
sceny letniej i magazynów przy teatrze, 
budowa magazynów na terenie skansenu, 
rozbudowa BWA o powierzchnię edukacyjną 

Uwaga uwzględniona. 

Ad. 1 Doprecyzowany zostanie 

zapis, iż w ramach realizowanych 

projektów możliwa zaś będzie m.in. 

przebudowa i rozbudowa istniejącej 

infrastruktury. 

Ad.2 zgodnie z beneficjami 
wskazanymi w Programie  dodany 
zostanie zapis: 
 
- stowarzyszenia, 
- instytucje kultury  
 
Z projektu linii demarkacyjnej 
wynika, że instytucje kultury 
podległe JST mogą aplikować w 
ramach RPO, a podlegle 
bezpośrednio ministerstwu kultury 
oraz współprowadzone na poziomie 
POIŚ. 

124.  Działanie 4.4.3  
Zasoby kultury i 
dziedzictwa 
naturalnego (PI 6c) – 
ZIT Zielona Góra 

Miasto Zielona Góra 1. Zgodnie z umową partnerstwa wpisać zakaz 
budowy "od podstaw" nowej infrastruktury 
i dopisać możliwość rozbudowy istniejącej 
infrastruktury o  infrastrukturę towarzyszącą j.w. 
 
2. Do listy beneficjentów należy dopisać 
samorządowe instytucje kultury i stowarzyszenia. 
 

Aby dostosować istniejące instytucje „do 
nowych funkcji kulturalnych, w tym 
edukacyjnych” (umowa partnerstwa) 
niezbędna jest m.in. rozbudowa BWA o 
powierzchnię edukacyjną 

Uwaga uwzględniona. 

Ad. 1 Doprecyzowany zostanie 

zapis, iż w ramach realizowanych 

projektów możliwa zaś będzie m.in. 

przebudowa i rozbudowa istniejącej 

infrastruktury. 

Ad.2 zgodnie z beneficjami 
wskazanymi w Programie  dodany 
zostanie zapis: 
 
- stowarzyszenia, 
- instytucje kultury  
 
Z projektu linii demarkacyjnej 
wynika, że instytucje kultury 
podległe JST mogą aplikować w 
ramach RPO, a podlegle 
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bezpośrednio ministerstwu kultury 
oraz współprowadzone na poziomie 
POIŚ. 

125.  Działanie 5.1 
Transport drogowy (PI 
7b) projekty 
realizowane poza 
formułą ZIT 

Miasto Zielona Góra Należy dopisać, że oprócz dróg wojewódzkich 
kwalifikowalne do wsparcia będą drogi o 
znaczeniu regionalnym. 
 

W strategii MOF  Zielona Góra planowana 
jest budowa ul. Aglomeracyjnej, która nie 
będzie drogą wojewódzką 

Uwaga uwzględniona. 
 
Zgodnie z Programem W ramach PI 
7b przewiduje się realizację 
inwestycji dotyczących budowy 
oraz modernizacji infrastruktury 
drogowej o znaczeniu regionalnym. 

126.  Działanie 5.2 
Transport kolejowy 
(PI 7d) 

Miasto Zielona Góra Należy podkreślić w typach projektów możliwość 
budowy nowych peronów dla szynobusów 
szczególnie przy strefach 
gospodarczych i parkach naukowo-
technologicznych 

 Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zgodnie z zapisami Programu 
planowana interwencja obejmuje 
rewitalizację istniejącej 
infrastruktury kolejowej, w tym 
przede wszystkim rewitalizację linii 
kolejowych, następnie zakup taboru 
i w dalszej kolejności modernizację 
kolejowej infrastruktury dworcowej. 
Modernizacja kolejowej 
infrastruktury dworcowej to nie 
budowa nowej infrastruktury! 
Dodatkowo inwestycje w 
modernizację istniejącej 
infrastruktury dworcowej będą 
dofinansowane w ostatniej 
kolejności.  

127.  
Działanie 8.2.3 

Wyrównywanie 

dysproporcji w jakości 

kształcenia na 

poziomie ogólnym 

oraz dostosowanie 

oferty edukacyjnej do 

potrzeb uczniów o 

specjalnych 

potrzebach 

edukacyjnych i 

zdrowotnych (PI 10i) 

Miasto Zielona Góra Do katalogu beneficjentów należy wpisać 
samorządowe instytucje kultury.  

Brak możliwości składania wniosków na 
Centrum Nauki Keplera (CNK) przez 
Zielonogórski  Ośrodek Kultury którego filią 
jest CNK.  

Uwaga uwzględniona. 
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– ZIT Zielona Góra 

128.  Działanie 9.1.2  
Infrastruktura 
zdrowotna (PI 9a) – 
ZIT Zielona Góra 

Miasto Zielona Góra Typ beneficjenta: 

Jest: jednostki samorządu terytorialnego  ich 

związki, stowarzyszenia, porozumienia 

Powinno być: - jednostki samorządu 

terytorialnego, związki, stowarzyszenia 

porozumienia jst, organizacje pozarządowe, nie 

działające w celu osiągnięcia zysku, w tym 

stowarzyszenia i fundacje, - podmioty lecznicze 

świadczące usługi w publicznym i niepublicznym 

systemie ochrony zdrowia na podstawie kontraktu 

z NFZ. 

 

 Uwaga uwzględniona. 

 

Katalog Beneficjentów w 

Poddziałaniu 9.1.2 zostanie 

rozszerzony o Beneficjentów w 

Działania tj. dodani zostaną: 

- organizacje pozarządowe, nie 

działające w celu osiągnięcia 

zysku, w tym stowarzyszenia i 

fundacje,  

- podmioty lecznicze świadczące 

usługi w publicznym i 

niepublicznym systemie ochrony 

zdrowia na podstawie kontraktu z 

NFZ.  

 W przypadku projektów 

dotyczących wsparcia 

podmiotów leczniczych 

udzielających świadczeń 

zdrowotnych w zakresie 

geriatrii, opieki 

długoterminowej oraz 

opieki paliatywnej i 

hospicyjnej – 

Beneficjentami są – 

podmioty wykonujące 

działalność leczniczą, 

udzielające świadczeń 

opieki zdrowotnej, 

finansowanych ze 

środków publicznych, z 

wyłączeniem podmiotów, 

które będą kwalifikowały 

się do otrzymania 

wsparcia w ramach 
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Programu Operacyjnego 

Infrastruktura i 

Środowisko (wyłączenie 

to nie dotyczy czy szpitali 

ponadregionalnych, 

posiadających w swoich 

strukturach wyłącznie 

oddziały geriatryczne),  

 W przypadku pozostałych projektów 

– Beneficjentami są – podmioty 

lecznicze udzielające świadczeń 

opieki zdrowotnej, finansowanych 

ze środków publicznych: 

samodzielne publiczne zakłady 

opieki zdrowotnej, przedsiębiorcy, 

jednostki budżetowe oraz lekarze i 

pielęgniarki, którzy wykonują swój 

zawód w ramach działalności 

leczniczej i udzielają świadczeń 

opieki zdrowotnej, finansowanych 

ze środków publicznych (z 

wyłączeniem podmiotów, które 

będą kwalifikowały się do 

otrzymania wsparcia w ramach 

Programu Operacyjnego 

Infrastruktura i Środowisko – 

wyłączenie to nie dotyczy szpitali 

ponadregionalnych posiadających 

w swoich strukturach oddziały 

geriatryczne).  

129.  Działanie 9.2.3 
Rozwój obszarów 
zmarginalizowanych 
(PI 9b) – ZIT Zielona 
Góra 

Miasto Zielona Góra 1. Typy projektów: dopisać dla ZIT MOF Zielonej 

Góry modernizacja i nadanie nowych funkcji 

ośrodkom rekreacyjnych w Drzonkowie (WOSiR) i 

Przylepie (lotnisko AZL), budowa parkingów 

podziemnych i wielopoziomowych  

2. Typy beneficjentów: Należy poszerzyć listę 

Lista beneficjentów ograniczona do: 

jednostki samorządu terytorialnego (JST) ich 

związki, stowarzyszenia i porozumienia.  

Ten zapis ogranicza kwalifikowalność 

beneficjentów do JST tworzących ZIT. 

Wyklucza instytucje kultury, stowarzyszenia i 

Uwaga częściowo uwzględniona. 

 

Ad.1 Wskazane konkretne projekty 

– to nie są typy projektu, które 

mogą być ujęte w dokumencie. 

IZ wyjaśnia, iż budowa parkingów  

jest możliwa w ramach 
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beneficjentów o:, samorządowe jednostki org. i 

organizacje pozarządowe i samorządowe 

instytucje kultury. 

 

fundacje, które planują realizować projekty w 

ramach ZIT MOF ZG. 

 

infrastruktury dróg lokalnych. 

Stosowny zapis jest w dokumencie.  

 

Ad. 2 W 9.2.3 zostaną dopisani 

Beneficjenci: 

- jednostki organizacyjne 

JST posiadające osobowość 

prawną, 

- organizacje pozarządowe, 

nie działające w celu osiągnięcia 

zysku, w tym fundacje i 

stowarzyszenia, 

- - samorządowe instytucje kultury. 
 

130.  Oś priorytetowa 1 
Gospodarka i 
innowacje 

Regionalne Centrum 

Technologii i Wiedzy 

Interior Sp. z o. o. 

Uwzględnienie w całej Osi priorytetowej w typach 

Beneficjentów dużych przedsiębiorców 

W ramach Osi priorytetowej 1 Gospodarka i 

innowacje w Działaniu 1.1 Badania i 

innowacje umożliwiono realizowanie 

projektów przez tzw. duże przedsiębiorstwa, 

pod warunkiem, że nie realizują projektów 

samodzielnie. Mogą otrzymać wsparcie 

(niższe % zgodnie z mapą pomocy 

regionalnej), jeśli współpracują z MŚP, lub z 

MŚP i instytucjami badawczymi, naukowymi 

bądź proinnowacyjnymi. To doskonałe 

posunięcie. Uważamy, że duże 

przedsiębiorstwa znacząco stanowią o sile 

województwa lubuskiego. To często one 

nadają ton działaniom innowacyjnym w 

przemyśle i nauce. Jako wykonawcy projektu 

„Akcelerator Innowacji”, widzimy mocną 

potrzebę wsparcia właśnie tego sektora 

biznesu, bo generuje on dużą wartość 

dodaną dla lubuskiej gospodarki. Ponadto z 

racji struktury własnościowej, nawet pozornie 

wydająca się mała firma, zatrudniająca 

kilkanaście osób, nierzadko okazuje się 

dużym przedsiębiorstwem, co znacząco 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zapisy są zgodne z Umową 
Partnerstwa. Poza tym pomoc na 
projekty B+R jest przyznawana na 
zasadach opisanych w art. 25 
Rozporządzenia Komisji (UE) nr 
651/2014 GBER i nie jest to pomoc 
regionalna, obowiązują inne pułapy 
intensywności pomocy (duże 
przedsiębiorstwa 50%). 
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ogranicza jej możliwości aplikowania o środki 

publiczne. Uwaga ta dotyczy nie tylko 

środków w ramach Europejskiego Funduszu 

Rozwoju Regionalnego, ale również 

Europejskiego Funduszu Społecznego. 

131.  Oś priorytetowa 2 
Działanie 2.1 Rozwój 
społeczeństwa 
informacyjnego 

Regionalne Centrum 

Technologii i Wiedzy 

Interior Sp. z o. o. 

Uwzględnienie w kosztach kwalifikowalnych 

kosztów kolokacji i najmu infrastruktury 

telekomunikacyjnej 

W ramach Działania 2.1 Rozwój 

społeczeństwa informacyjnego 

dofinansowane będą działania mające na 

celu "zapewnienie bezpieczeństwa 

przechowywania, przetwarzania i przesyłania 

danych cyfrowych”. Na ten cel przeznaczone 

będzie niebagatelne 160 mln zł dla sektora 

public. Warto jednak zwrócić uwagę, że 

bezpieczne przechowywanie i przetwarzanie 

danych jest trudne. Powstająca infrastruktura 

musi bowiem spełnić bardzo restrykcyjne 

warunki pracy. Dostęp do dublowanych (a 

czasem x3) systemów infrastruktury 

(internet, prąd, chłodzenie, gaszenie, 

filtrowanie…) jest niezbędny. To jak w 

szpitalu, gdzie istnieją np. dwa, a może i trzy 

niezależne źródła prądu. Prądu w szpitalu 

zabraknąć nie może. Tak samo w Data 

Center. Do tego trzeba posiadać 

zaawansowaną wiedzę z zakresu 

telekomunikacji do obsługi tego sprzętu, 

której być może nie posiada każdy 

informatyk gminny. Z badania 

przeprowadzonego przez IBM na grupie 

ponad 3000 dyrektorów działów IT na 

świecie wynika, że w ciągu najbliższych 

pięciu lat, 60% organizacji zamierza 

wprowadzić rozwiązania oparte na chmurze. 

W stosunku do 2009 roku, podwoiła się 

liczba dyrektorów działów IT, którzy chcą 

wprowadzić rozwiązania Cloud Computing. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Możliwość finansowania wydatków 
poniesionych z tytułu korzystania z 
infrastruktury udostępnionej w 
technologii 
chmury obliczeniowej jest możliwa i 
wynika z Wytycznych w zakresie 
kwalifikowalności wydatków w 
ramach EFRR, EFS oraz FS na lata 
2014-2020. Kwestia dotyczy 
kwalifikowalności wydatków i 
wynika z ww. Wytycznych i nie 
wymaga  uwzględniania w SZOOP. 
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Zachęcamy więc do wprowadzenia do 

kosztów, wydatków na usługę kolokacji i 

najmu gotowej infrastruktury 

telekomunikacyjnej. Tak jest prościej, taniej i 

wygodniej. Taki jest trend światowy. Jak 

potrzebujemy udostępnić komuś zdjęcia w 

sieci, nie budujemy sobie serwerowni, ale 

korzystamy z usług Cloud Computing. 

132.  Oś priorytetowa 9 
Działanie 9.3 Rozwój 
infrastruktury 
edukacyjnej Typ II 
Inwestycje w 
infrastrukturę 
edukacji ogólnej 

Regionalne Centrum 

Technologii i Wiedzy 

Interior Sp. z o. o. 

1. Poszerzenie listy Beneficjentów o Instytucje 

Otoczenia Biznesu i ośrodki proinnowacyjne 

2. Wspieranie infrastruktury poza tradycyjnym 

systemem szkolnictwa, nie tylko na bazie 

infrastruktury szkół 

Dziś w Polsce powstają centra promocji 

edukacji, kierunków ścisłych, przyrodniczych, 

kreatywności itp. Najlepszym przykładem jest 

Centrum Nauki Kopernik, czy Experyment z 

Gdyni prowadzony przez Pomorski Park 

Naukowo-Technologiczny. To najlepsze 

miejsca do obcowania ze światem nauki, dla 

młodych ludzi. I nie powstają one na bazie 

jakiekolwiek szkoły. To odrębne byty. Takie 

miejsce powinno powstać również na Ziemi 

Lubuskiej. I jeśli ma coś powstać „poza 

tradycyjnym systemem szkolnictwa”, to nie 

powinno jednocześnie powstać „w oparciu o 

istniejącą infrastrukturę szkół”. To 

wewnętrzna sprzeczność. Zachęcamy więc 

do uznania za koszty kwalifikowalne projekty 

służące popularyzacji nauki, mające na celu 

wsparcie infrastruktury (budowę) i 

wyposażenie tego typu obiektów, ale nie 

budowane tylko przez szkoły, lub w ogóle nie 

przez szkoły. Szkoły w Polsce takiej 

infrastruktury nie budują, a miejsca tego typu 

działają świetnie. Zachęcamy do uznania 

jako Beneficjentów działania Instytucji 

Otoczenia Biznesu i ośrodków 

proinnowacyjnych. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Celem szczegółowym PI 10 a jest 
„Lepsza jakość infrastruktury 
edukacji ogólnej na poziomie 
podstawowym, gimnazjalnym i 
ponadgimnazjalnym”.  Zgodnie z 
zapisami Programu dopuszczona 
została możliwość realizacji działań 
związane z popularyzacją nauki w 
istniejących placówkach 
edukacyjnych. 

133.  Oś priorytetowa 6 
Działanie 6.2 

Regionalne Centrum Uznanie jako typ projektów: Jednorazowych Osoby niepracujące, zarejestrowane w PUP Uwaga nieuwzględniona. 
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Aktywizacja 
zawodowa osób 
pozostających bez  
pracy 
niezarejestrowanych 
w powiatowych 
urzędach pracy 

Technologii i Wiedzy 

Interior Sp. z o. o. 

środków na podjęcie działalności gospodarczej, w 

tym pomoc prawną, konsultacje i doradztwo 

związane z podjęciem działalności gospodarczej. 

mogą w ramach Działania 6.1 pozyskać 

środki na podjęcie działalności gospodarczej, 

lub skorzystać z 5 innych form wsparcia. 

Osoby nieaktywne zawodowo (identycznie 

niepracujące jak bezrobotne) mogą 

skorzystać jedynie w 5 form wsparcia, bez 

środków na podjęcie działalności 

gospodarczej. Te osoby powinny mieć równe 

prawo, jak bezrobotni. Ponadto dysproporcja 

środków dla bezrobotnych i nieaktywnych 

zawodowo jest ogromna (120 do 16 mln zł). 

Nie należy karać nieaktywnego zawodowo, 

za to, że nie mają pracy i nie zarejestrowali 

się urzędzie pracy. Osoby nieaktywne 

zawodowo, a aktywne na rynku pracy nie 

rejestrują się urzędach pracy, bo one w 

znalezieniu pracy w ich profilu nie pomogą. 

Osoby zarejestrowane jako bezrobotne, a 

aktywne zawodowo same sobie radzą i 

powinny mieć identyczne prawa jak 

bezrobotni. 

Wsparcie w postaci instrumentów 

finansowych w tym dotacji dla osób 

z grupy docelowej tożsamej z 

Działaniem 6.2 występuje w 

Działaniu 6.3 „Wsparcie dla 

samozatrudnienia”. 

134.  Oś priorytetowa 1 
Działanie 1.4 
Promocja regionu i 
umiędzynarodowieni
e sektora MŚP 

Regionalne Centrum 

Technologii i Wiedzy 

Interior Sp. z o. o. 

1. Połączenie konkursów w ramach Działanie 1.4 

Promocja regionu i umiędzynarodowienie sektora 

MŚP i Działania 1.2 Rozwój przedsiębiorczości 

Typ II Profesjonalizacja usług świadczonych 

przez IOB. 2.Poszerzenie katalogu kosztów 

kwalifikowalnych. 

Aby uniknąć sytuacji, że firma (w tym duża, 

patrz pkt. 1 uwag) korzysta z możliwości 

udziału w targach i misjach gospodarczych, 

które nie są w pełni zgodne z planem 

rozwoju firmy, oraz aby jak najlepiej 

wykorzystać fakt obecności w takim 

wydarzeniu, postulujemy, aby powiązać 

projekt udziału firmy w wydarzeniu o 

charakterze międzynarodowym, z 

przygotowanym przez profesjonalną IOB 

planem rozwoju eksportu w ramach 

Działania 1.2 Typ II (zupełnie jako robił to 

PARP w projektach wsparcia udziału firm w 

targach i misjach gospodarczych). Ponadto 

istotne jest wcześniejsze przygotowanie 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Duże przedsiębiorstwa nie są 
beneficjentami ani odbiorcami 
pomocy w CT 3 (tj. w Działaniach 
1.2 - 1.5). 
 Typ II w Dz. 1.2 skierowany jest do 
IOB, które mają działać na rzecz 
MŚP. 
Nie ma możliwości łączenia 
konkursów w ramach różnych 
działań. 
Terminy ogłoszenia 
poszczególnych konkursów są  
zamieszczone w harmonogramie 
naboru wniosków. IZ ma na uwadze 
konieczność powiązania interwencji 
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przez IOB do udziału w imprezie 

międzynarodowej przedsiębiorcę 

(szkolenia+doradztwo), choćby w zakresie 

tzw. elevator pitch, czy przedstawiania swojej 

oferty w business model canvas, co nie jest 

praktykowane dziś w regionie, a jest 

standardem na świecie. Koszty obsługi 

udziału przedsiębiorców w targach i misjach 

realizowanych przez Operatorów, oraz koszt 

uczestnictwa opiekunów grupy w 

wydarzeniach, jest immanentną cechą 

wydarzenia, i jako taka powinna być 

kwalifikowalna. 

między Działaniami. 
Katalog wydatków sporządzony na 
podstawie krajowych wytycznych 
zostanie umieszczony w 
regulaminie konkursu. 

135.  Oś priorytetowa 1 
Działanie 1.5 Rozwój 
sektora MŚP 

Regionalne Centrum 

Technologii i Wiedzy 

Interior Sp. z o. o. 

Wprowadzenie jako typ projektów: Powstawania i 

dokapitalizowywania funduszy zalążkowych 

działających i powstających w województwie 

lubuskim 

Poza tradycyjnymi, znanymi w lubuskiem od 

ponad 10 lat funduszami pożyczkowymi, są 

w Polsce fantastycznie działające fundusze 

kapitału zalążkowego. PARP na ten cel w 

perspektywie 2007-2013 w ramach 

Programu POIG, działanie 3.1 Inicjowanie 

działalności innowacyjnej przeznaczył około 

800 mln zł. Dzięki połączeniu kapitału 

zwrotnego, z zaawansowanym modelem 

finansowania innowacji, oraz profesjonalnym 

procesem preinkubacyjnym, w Polsce 

powstały setki innowacyjnych firm, z ofertą, 

która komercjalizowała odważne pomysły. 

Pierwsze doświadczenia w tym zakresie, są 

już również w woj. lubuskim. Warto, aby 

poza tradycyjnym systemem zwrotnym 

funduszy pożyczkowych, powstawały i 

rozwijały się w regionie fundusze kapitału 

zalążkowego, które będą w szczególności 

wspierały przedsięwzięcia o dużym ryzyku 

inwestycyjnym. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Na tym etapie przygotowania 
SZOOP nie została jeszcze podjęta 
decyzja odnośnie powstawania i 
dokapitalizowywania funduszy 
zalążkowych. 

136.  Oś priorytetowa 1 
Działanie 1.2 Rozwój 

Regionalne Centrum Poszerzenie kosztów kwalifikowalnych o koszty Pierwsze doświadczenia w realizowaniu Uwaga uwzględniona. 



  91 
 

przedsiębiorczości 
Typ III projektu 
Regionalmny bon na 
innowacje 

Technologii i Wiedzy 

Interior Sp. z o. o. 

obsługi bonu i jego promocję dla Operatora Bonu na innowacje w województwie 

lubuskim są. To naprawdę wartościowy 

projekt, który pozwala firmom 

współfinansować ryzykowne przedsięwzięcia 

badawczo-rozwojowe i/lub wdrożeniowe i 

chronić własność intelektualną. To świetnie 

działający mechanizm, w którym to Operator 

bierze na siebie odpowiedzialność związaną 

z realizacją projektu, a wykonawcami usługi 

są lubuskie ośrodki B+R. Obecna formuła 

konkursu (powielona w nowym okresie 

programowania), ma natomiast zasadniczą 

wadę, która w perspektywie kolejnych 

działań, może uniemożliwiać komukolwiek 

realizację projektów. Koszty kwalifikowalne 

nie zawierają w sobie bowiem kosztów tzw. 

pośrednich, osobowych i promocji projektów. 

To są koszty niezbędne do poniesienie przez 

Operatora i w przypadku ich braku, żaden z 

nich nie będzie mógł zrealizować projektu, 

bo będzie on niewykonalny i podpisując 

umowę o dofinansowanie z IZ RPOL, będzie 

działał na szkodę Operatora. 

Szczegółowy katalog wydatków 

sporządzony na podstawie 

krajowych wytycznych zostanie 

umieszczony w regulaminie 

konkursu. 

 

137.  Oś priorytetowa 1 
Działanie 1.3 
Tworzenie i rozwój 
terenów 
inwestycyjnych 

Regionalne Centrum 

Technologii i Wiedzy 

Interior Sp. z o. o. 

1. Uwzględnienie jako kosztów kwalifikowalnych 

budowy obiektów produkcyjnych i magazynowych 

wraz z niezbędną infrastrukturą dla inwestorów 

pod wynajem 

2. Poszerzenie typów beneficjentów o Instytucje 

Otoczenia Biznesu i spółki JST 

3. Uznanie jako koszt kwalifikowalny 

wykorzystania terenów inwestycyjnych i 

wybudowanych obiektów produkcyjnych i 

magazynowych wraz z niezbędną infrastrukturą 

dla dużych przedsiębiorstw 

Dziś dla inwestora (w tym zagranicznego) nie 

liczy się tylko dobrze przygotowana 

infrastruktura podstawowa: równy teren, 

drogi wewnętrzne, instalacje elektryczne, 

gazowe, ciepłownicze, czy wodociągowe. 

Tylko tym nie ściągniemy inwestorów, bo ma 

to wiele gmin w Polsce. Dziś inwestora 

interesuje ten teren… i jednocześnie hala, 

gotowa do adaptacji od zaraz. Najlepiej w 

modułowej zabudowie, którą w szybki i 

sprawny sposób można elastycznie 

modelować. W obliczu mnogości obszarów 

inwestycyjnych, to wkrótce będzie 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Kwestia budowy hal przemysłowych 
budzi wątpliwości. Aby taka hala 
znalazła inwestora musiałaby być 
budowana pod potrzeby konkretnej 
firmy, tj. dostosowana do specyfiki 
jej działalności (np. odpowiednia 
kubatura, rozwiązania techniczne 
wewnątrz budynku itp.). W 
przeciwnym razie powstaną hale, 
które nie znajdą inwestora. 
Ponadto, co w sytuacji gdy inwestor 
będzie zainteresowany tylko 
terenem, a nie będzie 
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decydować o przewagach konkurencyjnych 

regionów. Już dziś pojawiają się w lubuskiem 

inwestorzy, którzy nie tyle pytają o dostęp do 

gruntu, ale do gotowej hali, którą po 

niewielkich pracach adaptacyjnych, można 

zaadoptować do wykorzystania w kilka 

tygodni. Just in time. Ten, kto będzie miał 

taką infrastrukturę, wygra wyścig o 

inwestora. To też swojego rodzaju inkubacja, 

bo po wybudowaniu własnej infrastruktury po 

okresie wykorzystania przez inwestora hali 

podlegającej najmowi, będzie ona mogła być 

wykorzystywana przez kolejnych 

rezydentów. To nowa formuła wsparcia 

infrastrukturą inwestycyjną, której wymaga 

dziś rynek. Takie obiekty mogłyby tworzyć 

np. spółki JST celowo zawiązane do tego 

zdania, lub Instytucje Otoczenia Biznesu.  

zainteresowany halą – czy hala 
będzie wyburzona? Poza tym, kto 
będzie ponosił koszty utrzymania 
hali zanim znajdzie inwestora.  
 
Udostępnianie nowopowstającym 
przedsiębiorstwom pomieszczeń 
służących aktywności 
gospodarczej, takich jak: 
powierzchnia w halach 
produkcyjnych, powierzchnia 
magazynowa i biurowa jest 
podstawowym przedmiotem 
działalności inkubatorów 
przedsiębiorczości. Inkubatory 
przedsiębiorczości znajdują 
odzwierciedlenie w OP 1 (Działanie 
1.2). 
Ze względu na typ kwalifikujących 
się projektów, które stanowią 
zadanie gmin jako właściciela 
nieruchomości niezasadne jest 
rozszerzenie katalogu 
potencjalnych Beneficjentów. 
Chyba, że podmiot zgłaszający 
daną uwagę przedstawi bardziej 
szczegółowe uzasadnienie 
/propozycje planowanego projektu. 
 
Dodatkowo, należy mieć na 
względzie, iż w Programie nie ma 
możliwości wspierania dużych 
przedsiębiorstw (z wyjątkiem 
Działania 1.1 - na zasadzie 
partnerstwa). 

138.  Działanie 1.1 

Badania i innowacje 

(str. 9) 

 

Regionalne Centrum 
Technologii i Wiedzy 
Interior Sp. z o. o. 

W ramach działania przewiduje się możliwość 

stosowania finansowania krzyżowego. Zakłada 

się, stosowanie mechanizmu w uzasadnionych 

przypadkach, głownie w ramach rozwoju 

kompetencji osób obsługujących wybudowaną/ 

zakupioną infrastrukturę w ramach interwencji. 

W działaniach typu B+R wydatki osobowe na 
pracę ekspertów są podstawowym kosztem 
przedsiębiorcy prowadzącego takie badania 
we własnym przedsiębiorstwie, we własnym 
ośrodku badawczym lub laboratorium. 
Dotychczasowy zapis zupełnie nie 
odpowiada specyfice działania i potrzebom 

Uwaga nieuwzględniona. 

 Zapis jest zgodny z RPO Lubuskie 
2020. Ewentualne finansowanie 
kosztów osobowych badaczy 
będzie możliwe na zasadach 
opisanych w art. 25 
Rozporządzenia Komisji (UE) nr 
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Wnioskujemy o  poszerzenie katalogu kosztów 

kwalifikowanych o koszty osobowe ekspertów 

prowadzących działania B+R. 

 

rynku, a zapis o samodzielnej realizacji prac 
badawczych przez przedsiębiorców jest 
fikcyjny. 

651/2014 GBER. W SZOOP jest 
zapis str 10 pkt 19 „Pomoc 
publiczna na projekty badawczo – 
rozwojowe, w tym inwestycje  
w działalność B+R w parkach 
naukowo-technologicznych i 
inkubatorach technologicznych 
będzie udzielana w oparciu o 
zapisy art.25 Rozporządzenia 
Komisji (UE) nr 651/2014)”. 

139.  Działanie 1.1 

Badania i innowacje 

(str. 13) 

 

Regionalne Centrum 
Technologii i Wiedzy 
Interior Sp. z o. o. 

Inwestycje badawczo – rozwojowe powinny być 

ukierunkowane na możliwość wdrożenia wyników 

do działalności gospodarczej. Wdrożenie wyników 

będzie natomiast mogło być dofinansowane w 

ramach CT 3 (Działanie 1.5). 

Proponuje się łączenie działań w ramach jednego 
konkursu. 

Jeżeli przedsiębiorca będzie musiał 
oczekiwać na ogłoszenie konkursu w ramach 
1.5 na wdrożenie zakupionych praw, to 
będzie to mógł zrobić po ok. 6 miesiącach od 
zakupu praw, o ile zgra się z terminami 
konkursów. Proponuje się łączenie działań w 
ramach jednego konkursu. Należy rozważyć 
ogłaszanie konkursów otwartych na oba 
działania lub łączenie ich w jednym 
konkursie, tak ja było to robione w POIG. 

 

Uwaga częściowo uwzględniona. 
  
Konkursy otwarte nie są dozwolone 
w perspektywie finansowej 2014-
2020. Nie przewiduje się łączenia 
działań w ramach jednego 
konkursu. Terminy ogłoszenia 
poszczególnych konkursów są  
zamieszczone w harmonogramie 
naboru wniosków. IZ ma na uwadze 
konieczność powiązania interwencji 
między  Działaniami. Konkursy na 
Działanie 1.1 i 1.5 będą ogłoszone 
w IV kw. br. i będą prowadzone 
etapami (ocena formalna, ocena 
merytoryczna itd.) co powinno 
umożliwić beneficjentowi sprawne 
aplikowanie o środki unijne.  

140.  Działanie 1.1 

Badania i innowacje 

(str. 13) 

 

Regionalne Centrum 
Technologii i Wiedzy 
Interior Sp. z o. o. 

W celu zmniejszenia ryzyka dofinansowania 

projektów, które nie będą ukierunkowane na 

realne wdrożenie wyników do oceny projektu 

zostanie wprowadzone kryterium odnoszące się 

do terminu wdrożenia wyników.  

Należy doprecyzować definicję „wdrożenia” 

Jak należy rozumieć sformułowanie: 

wdrożenie. Czy wprowadzenie do produkcji 

wyrobu opartego o zakupione prawa czy jego 

sprzedaż? 

 

Uwaga nieuwzględniona. 
 

Określenie „wdrożenie” zostało 

opisane w SZOOP. 

Wykorzystanie /wdrożenie wyników 

należy rozumieć w szczególności 

jako ich zastosowanie do produkcji 

masowej (w odróżnieniu od 

pierwszej produkcji). 

141.  Działanie 1.1 Regionalne Centrum Dopuszcza się możliwość realizacji Należy zdefiniować obszary ryzyk i poziom Uwaga częściowo uwzględniona. 
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Badania i innowacje 

(str. 14) 

 

Technologii i Wiedzy 
Interior Sp. z o. o. 

przedsięwzięć, które są obarczone znacznym 
ryzykiem niepowodzenia. Akceptacja ryzyka 
niepowodzenia dotyczy wyłącznie projektów o 
wysokim potencjale innowacyjnym i rozwojowym. 
Każde ryzyko w realizacji przedsięwzięcia będzie 
ocenianie indywidualnie. Ocena ta może 
zakończyć się przerwaniem realizacji projektu bez 
ponoszenia konsekwencji przez realizującego 
projekt. Na etapie oceny będą brane pod uwagę 
kryteria doskonałości przedsięwzięcia, jego 
potencjalnego oddziaływania oraz jakości i 
skuteczności realizacji. Czynniki te mają 
zminimalizować ryzyko niepowodzenia projektu.  

Wnioskujemy o uszczegółowienie obszarów ryzyk 
i poziomów krytycznych. 

. 

 

ryzyka uznawany za krytyczny. Kto będzie 
odpowiedzialny za ocenę ryzyk w sytuacji 
ogromnej różnorodności działań 
przedsiębiorców? Jaki będzie zakres analizy 
ryzyka w dokumentacji aplikacyjnej? 

 
 Do słownika pojęć zostanie 
wprowadzony termin Kryteria 
doskonałości przedsięwzięcia.  
Kryteria doskonałości 
przedsięwzięcia przejawiają się w 
jasnym i przejrzystym 
sformułowaniu celów projektu oraz 
wiarygodności zaproponowanego 
podejścia. Przy ocenie projektu 
uwzględniana będzie słuszność/ 
trafność zaproponowanego 
podejścia z uwzględnieniem kwestii 
interdyscyplinarności. Oceniany 
będzie poziom innowacyjności i 
stopień, w jakim projekt można 
uznać za ambitny – tzn. taki, który 
proponuje nowe podejście do 
rozwiązania istniejących 
problemów. W ramach tego 
kryterium oceniana będzie również 
zgodność przedmiotu projektu z 
obszarami wskazanymi jako 
inteligentne specjalizacje regionu. 

142.  Działanie 1.1 

Badania i innowacje 

(str. 15) 

 

Regionalne Centrum 
Technologii i Wiedzy 
Interior Sp. z o. o. 

II typ projektu Inwestycje przedsiębiorstw w 

infrastrukturę B+R 

W ramach projektu wspierane będą inwestycje 
obejmujące budowę, rozbudowę i modernizację 
infrastruktury badawczej oraz rozwój 
infrastruktury specjalistycznych 
laboratoriów/działów badawczo - rozwojowych w 
przedsiębiorstwach, zakup aparatury 
specjalistycznej oraz wartości niematerialnych i 
prawnych niezbędnych do prowadzenia prac 
badawczo-rozwojowych służących tworzeniu 
innowacyjnych produktów i usług. 

Wniosek o uznanie kosztów osobowych za 
kwalifikowane.  

 

Jeżeli przedsiębiorca nie będzie mógł 
sfinansować kosztów osobowych prac w 
zakupionym laboratorium ani go 
wydzierżawić, to w jaki sposób ma je 
wykorzystać? 

W ten sposób można tworzyć komercyjne 
laboratoria usługowe. Jeżeli przedsiębiorca 
będzie musiał kupować usługi BR, to po co 
mu laboratorium badawcze? 

 

Uwaga częściowo uwzględniona. 
 
Ewentualne finansowanie kosztów 
osobowych badaczy będzie 
możliwe na zasadach opisanych w 
art. 25 Rozporządzenia Komisji 
(UE) nr 651/2014 GBER. 
Na infrastrukturę udzielana będzie 
regionalna pomoc inwestycyjna 
zatem nie ma możliwości 
uwzględnienia zarówno całości 
kosztów rzeczowych aktywów 
trwałych jak i kosztów płac. 
W kwestii wynajmu i dzierżawy - 
zapis zostanie zmieniony na „W 
ramach projektu nie ma możliwości 
wynajmu lub dzierżawy 
zakupionych środków trwałych i/lub 
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wartości niematerialnych i 
prawnych innym podmiotom”. 

143.  Działanie 1.2 Rozwój 

przedsiębiorczości 

str. 21 

Regionalne Centrum 
Technologii i Wiedzy 
Interior Sp. z o. o. 

Wsparcie infrastruktury IOB możliwe jest tylko 

jako uzupełniający element projektu jednocześnie 

przy spełnieniu następujących warunków: 

 działalność IOB wpisuje się w 

regionalną strategię inteligentnej 

specjalizacji, 

 IOB dysponuje strategią/planem 

wykorzystania infrastruktury planowanej 

do sfinansowania w ramach 

przedsięwzięcia, 

 przedsięwzięcie jest współfinansowane 

ze źródeł prywatnych 

 przedsięwzięcie nie powiela dostępnej 

infrastruktury IOB o podobnym profilu 

zlokalizowanej w danym lub 

sąsiadującym regionie chyba, że limit 

dostępnej infrastruktury został 

wyczerpany.  

Wniosek o doprecyzowanie pojęć: region i limit 

infrastruktury.  

Co oznacza sformułowanie „lub 

sąsiadującym regionie” – którą kategorię 

NUTS? Czy chodzi o województwa? Jak 

szeroko w skali kraju prowadzić badanie 

Infrastruktury? Co oznacza sformułowanie 

„limit infrastruktury” 

 

IZ RPO wyjaśnia, iż: 
 

1. NUTS 2 oznacza region - 
województwo 

2. sformułowanie „limit 
infrastruktury” wskazuje na 
niewystarczającą 
infrastrukturę zakupioną w 
latach 2007-2013 w regionie i 
w woj. lubuskim i w regionach 
sąsiadujących. 

144.  Działanie 1.5 - 

Rozwój sektora 

MŚP, str. 38 

 

Regionalne Centrum 
Technologii i Wiedzy 
Interior Sp. z o. o. 

W ramach działania przewiduje się możliwość 

stosowania finansowania krzyżowego max do 10 

% wydatków kwalifikowalnych. Zakłada się, 

stosowanie mechanizmu w uzasadnionych 

przypadkach, głównie w ramach rozwoju 

kompetencji osób obsługujących 

wybudowaną/zakupioną infrastrukturę w ramach 

interwencji.  

Wniosek o rozważenie możliwości finansowania 

kosztów osobowych w typie I „wdrażanie wyników 

prac B+R” 

W przypadku prac rozwojowych koszty 

osobowe są ważnym składnikiem kosztów a 

ograniczania ich do  szkolenia w zakresie 

obsługi sprzętu badawczego nie odpowiada 

celowi działania. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zapis jest zgodny z RPO Lubuskie 
2020, w ramach Cross financingu 
możliwe są wydatki na szkolenia z 
obsługi sprzętu badawczego.  
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145.  Działanie 1.4, str. 35 Regionalne Centrum 
Technologii i Wiedzy 
Interior Sp. z o. o. 

Dofinansowanie usług doradczych dla MŚP z 

zakresu opracowania planów rozwoju i 

ekspansji........, będzie możliwe w działaniu 1.2. 

Tym czasem działanie 1.2 jest przeznaczone dla 

Instytucji Otoczenia Biznesu (IOB) świadczących 

usługi na rzecz przedsiębiorców. 

 

Jak te działania mają się  do Rejestru Usług 

Rozwojowych (RUR)  i zakresu usług 

objętych rejestrem? Przykładowe usługi 

wymienione  na str. 35 pokrywają się 

częściowo  z zakresem usług objętym RUR. 

Czy to oznacza że instytucje te będą musiały 

byś zarejestrowane w RUR? Zgodnie z 

założeniami, przedsiębiorca chcąc otrzymać 

dotację na usługi doradcze będzie musiał 

korzystać wyłącznie z podmiotów 

zarejestrowanych w RUR. 

Do obsługi RUR na terenie województwa 

będzie istniało dwóch operatorów, jeden w 

Gorzowie Wlkp. drugi w Zielonej Górze  

Problem stanowią kryteria dostępu rejestracji 

dla podmiotów świadczących usługi 

doradcze. Kryteria są ustawione tak wysoko, 

że mogą je spełnić tylko bardzo duże 

podmioty świadczące usługi doradcze 

działające na terenach województwa 

wielkopolskiego, mazowieckiego, 

dolnośląskiego itp. Jeżeli te kryteria nie 

zostaną w racjonalny sposób zmienione i 

dostosowane do warunków województwa 

lubuskiego sektor MŚP będzie miał 

utrudniony dostęp do usług doradczych 

jednostek z którymi od lat współpracują a  

środki wypłyną poza województwo. 

IZ RPO wyjaśnia, iż: 
 
Zgodnie z założeniami KE IOB 
powinny dążyć do prowadzenia 
działalności na zasadach 
rynkowych, w oparciu o otwartą 
konkurencję stąd wymóg 
profesjonalizacji usług. Zwiększenie 
wykorzystania mechanizmów 
popytowych w zakresie usług IOB 
ma się m.in. odbywać właśnie 
poprzez bony, w ramach których 
MŚP będą mogły otrzymać 
dofinansowanie na przygotowanie 
strategii rozwoju firmy. 
 
Wsparcie w ramach Działania 1.2 
prowadzone jest na rzecz MŚP. 
 
Rejestr Usług Rozwojowych będzie 
wspomagał udzielanie wsparcia dla 
przedsiębiorców i ich pracowników 
z Europejskiego Funduszu 
Społecznego w nowej perspektywie 
finansowej 2014-2020.  

146.  Działanie 1.5 

 

Regionalne Centrum 
Technologii i Wiedzy 
Interior Sp. z o. o. 

Z opisu pkt. 27 wynika, że wsparcie inwestycyjne 

firm głównie będzie polegać na zastosowaniu 

instrumentów finansowych. 

Konieczne jest ustalenie konkretnych, 

precyzyjnych kryteriów dostępu do dotacji lub do 

instrumentów finansowych oraz kryteriów dla 

Firma planując i składając projekt musi 

wiedzieć, czy składa go na dotację czy na 

instrument finansowy zwrotny. W każdym z 

tych dwóch przypadków inaczej wygląda 

kalkulacja planowanej inwestycji  i jej 

opłacalność. 

Uwaga nieuwzględniona. 

Zapisy dotyczące dotacji i IF 

zostaną wprowadzone do SZOOP 

po podjęciu decyzji przez Zarząd 

Województwa Lubuskiego.  
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finansowania krzyżowego tj. dotacja+instrumenty 

finansowe. 

 

Składając wniosek na dotacje planuje się 

inaczej środki niż na inwestycje objętą 

finansowaniem zwrotnym. Dlatego projektu 

na dotacje nie można automatycznie 

przesunąć na pełne finansowanie, ponieważ 

może się okazać, że to spowoduje określone 

perturbacje finansowe z których firma może 

nie udźwignąć. 

Czytając przedstawioną propozycję odnosi 

się wrażenie, że środkami unijnymi będą 

finansowane mocno innowacyjne 

rozwiązania oraz te mniej innowacyjne, na 

które beneficjent nie mógł uzyskać 

finansowania w systemie komercyjnym. 

Uwaga dotyczy tego, że instytucje 

finansujące nie przyznają finansowania z 

wielu czynników wpływających  na ocenę 

zdolności „kredytowej” w tym: ryzyko 

inwestycji, ryzyko branży, ryzyko 

działalności,  wielkość zabezpieczenia, 

historia kredytowa, efektywność działania 

firmy itp.  

Powstaje pytanie czy finansowanie UE ma 

być dla beneficjentów efektywnych i 

chcących się rozwijać czy dla słabszych, 

zagrożonych? 

Wykluczone jest przyznawanie 
pomocy publicznej podmiotom w  
trudnej sytuacji ekonomicznej, w 
rozumieniu art. 3 ust 3 lid d Rozp. 
1301/2013 – EFRR.  

147.  Str.201 
Działanie 8.1 
Poddziałanie 8.1.2 
Pkt 5 tabeli, kolumna 
3, typ projektu II a, b, 
c 

 Przedszkole Miejskie 
nr 7  
im. Bajkowy świat w 
Gorzowie Wlkp. 

II. Rozszerzenie oferty funkcjonujących 
ośrodków wychowania przedszkolnego o 
dodatkowe zajęcia zwiększające szanse 
edukacyjne dzieci oraz wyrównujące 
zdiagnozowane deficyty, poprzez: 

a) Zajęcia specjalistyczne, w tym: 
logopedyczne, terapeutyczne, 
psychologiczne, 

b) Gimnastyka korekcyjna, 

Oferta powinna być skierowana do 
wszystkich placówek, a nie tylko do nowo 
tworzonych miejsc. W Gorzowie Wlkp. 
wychowaniem przedszkolnym objętych jest 
95 % dzieci i tworzenie kolejnych miejsc, co 
jest warunkiem korzystania ze środków, jest 
w naszym przypadku bezcelowe (w roku 
szkolnym 2015/2016 100% dzieci będzie 
miało zabezpieczone miejsce w 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Działanie 8.1, zgodnie z zapisami 
Programu ma doprowadzić do 
upowszechnienia i poprawy jakości 
edukacji przedszkolnej, w  
szczególności na obszarach 
charakteryzujących się niskim 
stopniem upowszechniania usług 
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c) Zajęcia edukacyjne, rozwijające 
kompetencje społeczno-emocjonalne, 
językowe i matematyczne 

przedszkolu). Od 2008 r. tworzone były 
dodatkowe miejsca dla przedszkolaków 
poprzez uruchamianie nowych oddziałów, 
dzięki czemu upowszechnienie wychowania 
przedszkolnego na naszym terenie znacznie 
wzrosło i tym samym zaspokojone zostały 
potrzeby w tym zakresie. Natomiast 
diagnoza pedagogiczna w gorzowskich 
przedszkolach wskazuje na potrzebę objęcia 
pomocą specjalistyczną znacznej ilości 
dzieci, ponad  40%. Dlatego też ważne jest, 
aby wszystkie dzieci miały równe szanse w 
celu wyeliminowania deficytów i lepszego 
rozwoju. 

edukacyjnych. 
Ponadto zaplanowana  interwencja 
ma ułatwić godzenie życia 
zawodowego z rodzinnym i powrót 
na rynek pracy osób, w 
szczególności kobiet, które 
dotychczas zaangażowane były w 
domową opiekę nad dziećmi, w 
wyniku czego przedwcześnie 
opuszczały regionalny rynek pracy. 
IZ dysponuje ograniczoną ilością 
środków, w związku z czym, nacisk 
w Programie jest położony na 
najbardziej newralgiczne kwestie. 
Uruchamianie nowych miejsc w 
ośrodkach wychowania 
przedszkolnego jest obligatoryjne. 
Obok tego typu projektu mogą być 
realizowane pozostałe dwa typy, 
nie ma natomiast możliwości by 
pozostałe dwa typy były 
realizowane samodzielnie-bez 
zwiększenia miejsc przedszkolnych. 
Wielkość środków przeznaczonych 
na realizację danego Poddziałania 
jest skorelowana z oczekiwaną 
liczbą powstałych miejsc 
przedszkolnych. Poddziałanie 
będzie realizowane przez ZIT 
Gorzów Wielkopolski i wynika ze 
strategii ZIT. 

148.  Str.201 
Działanie 8.1 
Poddziałanie 8.1.2 
Pkt 5 tabeli kolumna 
3, typ projektu III a, b, 
c, d, e 

Przedszkole Miejskie 
nr 7  
im. Bajkowy świat w 
Gorzowie Wlkp. 

III. Doskonalenie umiejętności i kompetencji 
zawodowych nauczycieli w funkcjonujących 
ośrodkach wychowania przedszkolnego, 
niezbędnych do pracy z dziećmi w wieku 
przedszkolnym, w tym dzieci ze specjalnymi 
potrzebami edukacyjnymi: 

a) Kursy i szkolenia doskonalące 
(teoretyczne i praktyczne), 

b) Szkolenie kaskadowe, w tym z 
wykorzystaniem pracy trenerów 
przeszkolonych w ramach PO WER, 

Prowadzone w placówkach przedszkolnych 
badania diagnostyczne wskazują,  
że z roku na rok wzrasta liczba dzieci 
potrzebujących wsparcia,  
a nasze możliwości kadrowe są 
niewystarczające. Największe braki 
zauważamy w zakresie językowców, 
terapeutów, psychologów, logopedów  
i pedagogów. Nauczyciele  
w przedszkolu są gotowi  
do podwyższania kwalifikacji w ww. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Działanie 8.1, zgodnie z zapisami 
Programu ma doprowadzić do 
upowszechnienia i poprawy jakości 
edukacji przedszkolnej, w  
szczególności na obszarach 
charakteryzujących się niskim 
stopniem upowszechniania usług 
edukacyjnych. 
Ponadto zaplanowana  interwencja 
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c) Studia podyplomowe, 
d) Budowanie i moderowanie sieci 

współpracy i samokształcenia 
nauczycieli, 

e) Współpracę ze specjalistycznymi 
ośrodkami np. specjalnymi ośrodkami 
szkolno-wychowawczymi  

zakresach, dlatego też wsparcie środkami 
Europejskiego Funduszu Społecznego 
byłoby jak najbardziej zasadne. Wsparcie 
kierowane powinno być do wszystkich 
nauczycieli, a nie tylko do nowo tworzonych 
miejsc 

ma ułatwić godzenie życia 
zawodowego z rodzinnym i powrót 
na rynek pracy osób, w 
szczególności kobiet, które 
dotychczas zaangażowane były w 
domową opiekę nad dziećmi, w 
wyniku czego przedwcześnie 
opuszczały regionalny rynek pracy. 
IZ dysponuje ograniczoną ilością 
środków, w związku z czym, nacisk 
w Programie jest położony na 
najbardziej newralgiczne kwestie. 
Uruchamianie nowych miejsc w 
ośrodkach wychowania 
przedszkolnego jest obligatoryjne. 
Obok tego typu projektu mogą być 
realizowane pozostałe dwa typy, 
nie ma natomiast możliwości by 
pozostałe dwa typy były 
realizowane samodzielnie-bez 
zwiększenia miejsc przedszkolnych. 
Wielkość środków przeznaczonych 
na realizację danego Poddziałania 
jest skorelowana z oczekiwaną 
liczbą powstałych miejsc 
przedszkolnych. Wsparcie może 
zostać skierowane na doskonalenie 
wszystkich nauczycieli pod 
warunkiem, że w danej placówce 
zwiększyłaby się liczba miejsc 
edukacji przedszkolnej 
(uzasadniona diagnozą). 
Poddziałanie będzie realizowane 
przez ZIT Gorzów Wielkopolski i 
wynika ze strategii ZIT. 

149.  Str. 9, Działanie 1.1 
Badania i Innowacje, 
drugi akapit 

Lubuski Ośrodek 
Innowacji i Wdrożeń 
Agrotechnicznych Sp. 
z o.o. 
 
Centrum Energetyki 
Odnawialnej Sp. z 

(ucięło zdanie) oraz na rzecz  MŚP zgodnie ze 
zgłaszanym przez nie popytem. 

Treść niezrozumiała. Uwaga uwzględniona. 

150.  Str. 10,  Działanie 1.1 
Badania i Innowacje, 
wiersz 20. 
Maksymalny % 

Pomoc na infrastrukturę przedsiębiorstw oraz 
infrastrukturę w podmiotach 
świadczących innowacyjne usługi: 
(...) 

Generalnie chodzi o to, by nie obciążać 
małych podmiotów mniejszym 
dofinansowaniem tylko dlatego, że są w 
partnerstwie z dużym, gdyż to spowoduje 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Liderem partnerstwa musi być 

przedsiębiorca i to jego status oraz 
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poziom 
dofinansowania UE 
wydatków 
kwalifikowanych na 
poziomie projektu 
(jeśli dotyczy) – już na 
str. 11 

o.o. 
 
Park Naukowo – 
Technologiczny 
Uniwersytetu 
Zielonogórskiego Sp. 
z o.o. 

 
 
„W przypadku realizacji projektu w ramach 
partnerstwa maksymalny poziom dofinansowania 
dla tego projektu odpowiada maksymalnemu 
poziomowi dofinansowania dla najmniejszego 
przedsiębiorstwa uczestniczącego w 
partnerstwie.” 

niechęć MMŚP do partnerstwa.  Ewentualnie 
rozważyć możliwość zróżnicowania wsparcia 
w partnerstwie, dla różnej wielkości 
podmiotów.  

przedmiot projektu determinuje 

poziom dofinansowania projektu 

(np. jeśli liderem jest duży 

przedsiębiorca to może liczyć na 

50% + 15 pkt (dodatkowe punkty za 

efektywną współpracę) razem 65%. 

Takie podejście wynika z zapisów 

Rozporządzenia 651/2014 a nie z 

decyzji IZ RPO.   

151.  Str. 12,  Działanie 1.1 
Badania i Innowacje, 
wiersz 21. Minimalny 
wkład własny 
beneficjenta jako % 
wydatków 
kwalifikowanych (jeśli 
dotyczy) 

Pomoc na infrastrukturę przedsiębiorstw oraz 
infrastrukturę w podmiotach 
świadczących innowacyjne usługi: 
(…) 
 
„W przypadku realizacji projektu w ramach 
partnerstwa minimalny wkład własny beneficjenta 
dla tego projektu odpowiada minimalnemu 
wkładowi własnemu dla najmniejszego 
przedsiębiorstwa uczestniczącego w 
partnerstwie.” 

j.w. Uwaga nieuwzględniona. 
 
Liderem partnerstwa musi być 
przedsiębiorca i to jego status oraz 
przedmiot projektu determinuje 
poziom dofinansowania projektu 
(np. jeśli liderem jest duży 
przedsiębiorca to może liczyć na 
50% + 15 pkt (dodatkowe punkty za 
efektywną współpracę) razem 65%. 
Takie podejście wynika z zapisów 
Rozporządzenia 651/2014 a nie z 
decyzji IZ RPO.   

152.  Str. 13, Warunki 
kwalifikowania 
inwestycji w Działaniu 
1.1 
Podstawowe warunki 
kwalifikowania 
inwestycji  

Lubuski Ośrodek 
Innowacji i Wdrożeń 
Agrotechnicznych Sp. 
z o.o. 
 
Centrum Energetyki 
Odnawialnej Sp. z 
o.o. 
 
Park Naukowo – 
Technologiczny 
Uniwersytetu 
Zielonogórskiego Sp. 
z o.o. 

Beneficjentami mogą być duże przedsiębiorstwa 
pod warunkiem współpracy (zawarcia umowy 
partnerstwa) w ramach projektu z MŚP lub z MŚP 
i instytucjami badawczymi lub naukowymi lub 
proinnowacyjnymi. Należy mieć na uwadze, że 
efekty takiego wspólnego projektu zawsze muszą 
być ukierunkowane również na MŚP. 

„Umowa partnerstwa” – występowała we 
wcześniejszych zapisach – str. 9 – więc 
trzymałabym się spójnej nomenklatury. 
 
 

Uwaga uwzględniona. 

153.  Str. 15 Lubuski Ośrodek 
Innowacji i Wdrożeń 
Agrotechnicznych Sp. 
z o.o. 

W przypadku projektu przewidującego 
współpracę podmiotów w ramach partnerstwa 
kwestie dotyczące wzajemnych praw i 
obowiązków, w tym własności badań powinny być 

„Umowa partnerstwa” – występowała we 
wcześniejszych zapisach – str. 9 – więc 
trzymałabym się spójnej nomenklatury. 

Uwaga uwzględniona. 
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Centrum Energetyki 
Odnawialnej Sp. z 
o.o. 
 
Park Naukowo – 
Technologiczny 
Uniwersytetu 
Zielonogórskiego Sp. 
z o.o. 

określone w stosownym porozumieniu lub 
w umowie partnerstwa. 

154.  Str. 15, II typ projektu 
Inwestycje 
przedsiębiorstw w 
infrastrukturę B+R 

Lubuski Ośrodek 
Innowacji i Wdrożeń 
Agrotechnicznych Sp. 
z o.o. 
 
Centrum Energetyki 
Odnawialnej Sp. z 
o.o. 
 
Park Naukowo – 
Technologiczny 
Uniwersytetu 
Zielonogórskiego Sp. 
z o.o. 

II typ projektu Inwestycje przedsiębiorstw w 
infrastrukturę B+R 
W ramach projektu wspierane będą inwestycje 
obejmujące budowę, rozbudowę i modernizację 
infrastruktury badawczej (w tym materiały i roboty 
budowlane) oraz rozwój infrastruktury 
specjalistycznych laboratoriów/działów badawczo 
– rozwojowych w przedsiębiorstwach, zakup 
aparatury specjalistycznej, zakup środków 
trwałych służących realizacji celów badawczych 
oraz wartości niematerialnych i prawnych 
niezbędnych 
do prowadzenia prac badawczo-rozwojowych 
służących tworzeniu innowacyjnych produktów i 
usług. 

 
 
 
 
Doprecyzowanie. 
 
 
 
Nie każdy środek trwały na potrzeby badań 
to aparatura specjalistyczna, zatem 
„aparatura specjalistyczna” jest zawężeniem 
inwestycji w infrastrukturę B+R na potrzeby 
badawcze. 

Uwaga uwzględniona. 

155.  Str. 22, II typ projektu 
Profesjonalizacja 
usług świadczonych 
przez IOB 

Lubuski Ośrodek 
Innowacji i Wdrożeń 
Agrotechnicznych Sp. 
z o.o. 
 
Centrum Energetyki 
Odnawialnej Sp. z 
o.o. 
 
Park Naukowo – 
Technologiczny 
Uniwersytetu 
Zielonogórskiego Sp. 
z o.o. 

II typ projektu Profesjonalizacja usług 
świadczonych przez IOB 
Wsparciem zostaną objęte projekty obejmujące: 
(…) 
 
Beneficjentami mogą być instytucje otoczenia 
biznesu posiadające siedzibę na terenie RP. na 
terenie województwa lubuskiego. 
 
Pomoc w ramach Działania udzielana jest na 
projekty realizowane na terenie województwa 
lubuskiego i ma na celu wspieranie rozwoju 
gospodarczego i społecznego regionu. Oznacza 
to, że siedziba IOB 
oraz miejsce realizacji projektu muszą znajdować 
się na terenie województwa lubuskiego. Jednakże 
w uzasadnionych przypadkach np. gdy IOB 

Profesjonalizacja usług IOB powinna mieć 
charakter regionalny i/ lub na potrzeby 
regionalnych przedsiębiorców.  
W przeciwnym przypadku środki finansowe 
mogą wypływać z województwa lubuskiego 
na rzecz IOBów spoza regionu. 
Analogiczne zapisy są na stronie 16 dla:  
III typ projektu Projekty B+R w podmiotach 
świadczących innowacyjne usługi, w tym 
m.in. 
w parkach naukowo-technologicznych i 
inkubatorach technologicznych 

Uwaga nieuwzględniona.  
 
Zgodnie z interpretacją art. 1 ust. 5 
lit. a GBER Stanowiskiem KE 
przekazanym przez MIiR: ”Nie jest 
dopuszczalne wymaganie od 
wnioskodawcy by miał siedzibę w 
danym państwie członkowskim, a 
zatem nie można również wymagać 
by miał on siedzibę w regionie. W 
celu upewnienia się, że pomoc 
udzielona ze środków RPO będzie 
służyła rozwojowi danego 
województwa można jednak 
wprowadzić warunek by w 
momencie wypłaty pomocy jej 
odbiorca miał zakład bądź oddział 
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będzie świadczył usługi dla przedsiębiorców z 
województwa lubuskiego, dopuszczalne jest 
wsparcie IOB spoza regionu.  
 

w tym województwie, prowadząc w 
nim działalność przyczyniająca się 
do rozwoju regionu”.  
Powyższy zapis zostanie 
wprowadzony do SZOOP. 

156.  Str. 22, II typ projektu 
Regionalny bon na 
innowacje 

Lubuski Ośrodek 
Innowacji i Wdrożeń 
Agrotechnicznych Sp. 
z o.o. 
 
Centrum Energetyki 
Odnawialnej Sp. z 
o.o. 
 
Park Naukowo – 
Technologiczny 
Uniwersytetu 
Zielonogórskiego Sp. 
z o.o. 

Jedno przedsiębiorstwo może uzyskać, w ciągu 
danego roku kalendarzowego, u jednego 
dysponenta bonów, wsparcie poniżej 50 tys. zł 
netto (bez podatku VAT) a w sytuacji gdy MŚP 
nie ma możliwości odzyskania VAT – poniżej 50 
tys. zł brutto… 

Zapis taki dopuszcza możliwość wyłonienia 
kilku dysponentów bonów, bądź skorzystania 
dwukrotnie z bonów u jednego dysponenta, 
gdyby realizował projekt na przełomie roku 
kalendarzowego (np. w dwóch konkursach). 

Uwaga uwzględniona. 

157.  Str. 22, II typ projektu 
Regionalny bon na 
innowacje 

Lubuski Ośrodek 
Innowacji i Wdrożeń 
Agrotechnicznych Sp. 
z o.o. 
 
Centrum Energetyki 
Odnawialnej Sp. z 
o.o. 
 
Park Naukowo – 
Technologiczny 
Uniwersytetu 
Zielonogórskiego Sp. 
z o.o. 

Jedno przedsiębiorstwo może uzyskać, w ciągu 
danego roku kalendarzowego, u jednego 
dysponenta bonów, wsparcie poniżej 100 tys. zł 
netto (bez podatku VAT) a w sytuacji gdy MŚP 
nie ma możliwości odzyskania VAT – poniżej 100 
tys. zł brutto… 

Postulowałam zapis bonów do kwoty 100 tys. 
zł, gdyż doświadczenie pokazuje, że 
opracowanie nowych produktów / technologii 
/ innowacji procesowej wymaga większych 
nakładów na badania / testowanie 
technologii, szczególnie w branży 
przetwórstwa spożywczego i technologii 
środowiskowych. 

Uwaga nieuwzględniona.  
 
Zapis jest zgodny z projektem linii 
demarkacyjnej.  

158.  Str. 23, II typ projektu 
Regionalny bon na 
innowacje 

Lubuski Ośrodek 
Innowacji i Wdrożeń 
Agrotechnicznych Sp. 
z o.o. 
 
Centrum Energetyki 
Odnawialnej Sp. z 
o.o. 
 

Deklaracja operatora dysponenta bonów projektu 
o preferowaniu przedsiębiorstw korzystających w 
ramach bonu z usług brokera Innowacji będzie 
dodatkowo punktowana na ocenie merytorycznej 

Spójność zapisów z wcześniejszymi. Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zapis dotyczący preferowania 
przedsiębiorstw korzystających w 
ramach bonu z usług brokera 
Innowacji zostanie usunięty z 
SZOOP. 
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Park Naukowo – 
Technologiczny 
Uniwersytetu 
Zielonogórskiego Sp. 
z o.o. 

159.  Str. 19, wiersz 6 Typ 
Beneficjenta 

Lubuski Ośrodek 
Innowacji i Wdrożeń 
Agrotechnicznych Sp. 
z o.o. 
 
Centrum Energetyki 
Odnawialnej Sp. z 
o.o. 
 
Park Naukowo – 
Technologiczny 
Uniwersytetu 
Zielonogórskiego Sp. 
z o.o. 

- instytucje otoczenia biznesu (IOB), 
- parki naukowo – technologiczne, parki naukowo 
– przemysłowe, centra innowacji, centra 
przedsiębiorczości i transferu technologii, 
- partnerstwa/zrzeszenia MŚP, 
- uczelnie/szkoły wyższe oraz ich spółki celowe, 
- jednostki badawczo-rozwojowe, 
- jednostki naukowe, 
- jednostki samorządu terytorialnego (JST), ich 
związki i stowarzyszenia. 
Przewiduje się realizację projektów w 
partnerstwie z Beneficjentami Osi 
Priorytetowej. 

Generalnie parki oraz opisane centra 
innowacji w publikacji UM z LRPO 2007-
2013 nie mieszczą się w tym katalogu, 
proponuję dopisać „parki naukowo - 
technologiczne i centra innowacji” bądź 
wprowadzić zapis analogiczny jak w Dz. 1.1 
w typach Beneficjentów:  „instytucje 
świadczące usługi w zakresie B+R” 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zapis zgodny z RPO Lubuskie 
2020. 

160.  Jeśli istnieje 
możliwość 
wprowadzić w: 
2.1 OŚ 
PRIORYTETOWA 1. 
GOSPODARKA I 
INNOWACJE 
bądź w 
2.8 OŚ 
PRIORYTETOWA 8. 
NOWOCZESNA 
EDUKACJA 

Lubuski Ośrodek 
Innowacji i Wdrożeń 
Agrotechnicznych Sp. 
z o.o. 
 
Centrum Energetyki 
Odnawialnej Sp. z 
o.o. 
 
Park Naukowo – 
Technologiczny 
Uniwersytetu 
Zielonogórskiego Sp. 
z o.o. 

Wprowadzić działanie: Stypendia doktoranckie na 
wzór projektu pt. „Stypendia naukowe dla 
doktorantów, kształcących 
się na kierunkach uznanych za szczególnie 
istotne z punktu widzenia rozwoju Województwa 
Lubuskiego”, realizowanego z Poddziałania 8.2.2 
„Regionalne Strategie Innowacji”, Działania 8.2 
„Transfer wiedzy”, Priorytetu VIII „Regionalne 
Kadry Gospodarki” Programu Operacyjnego 
Kapitał 
Ludzki. 

Wskazane jest stworzenie możliwości 
ubiegania o stypendia doktoranckie młodych 
naukowców z województwa lubuskiego 
realizujących projekty badawcze, badawczo-
rozwojowe dla potrzeb przedsiębiorstw 
województwa lubuskiego. Można by wskazać 
tu tylko doktoraty, które rozwiązują konkretne 
/ innowacyjne problemy przedsiębiorstw. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zapis jest zgodny z Umową 
Partnerstwa, RPO Lubuskie 2020. 

161.  Str.201 
Działanie 8.1 
Poddziałanie 8.1.2 
Pkt 5 tabeli, kolumna 
3, typ projektu II a, b, 
c 

 Przedszkole Miejskie 
nr 21  
im. Misia Uszatka w 
Gorzowie Wlkp. – 
dyrektor E. Zalas 

II. Rozszerzenie oferty dla wszystkich 
funkcjonujących ośrodków wychowania 
przedszkolnego o dodatkowe zajęcia 
zwiększające szanse edukacyjne dzieci oraz 
wyrównujące zdiagnozowane deficyty, poprzez: 

d) Zajęcia specjalistyczne, w tym: 
logopedyczne, terapeutyczne, 
psychologiczne, 

e) Gimnastyka korekcyjna, 

Placówki przedszkolne powinny mieć 
możliwość rozszerzania oferty  usług 
opiekuńczych, edukacyjnych i 
wychowawczych w postaci zajęć 
dodatkowych dostosowanych do możliwości 
rozwojowych dzieci.  
Wychowanie przedszkolne w naszym 
mieście jest już powszechne, natomiast 
diagnoza pedagogiczna w gorzowskich 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Działanie 8.1, zgodnie z zapisami 
Programu ma doprowadzić do 
upowszechnienia i poprawy jakości 
edukacji przedszkolnej, w  
szczególności na obszarach 
charakteryzujących się niskim 
stopniem upowszechniania usług 
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f) Zajęcia edukacyjne, rozwijające 
kompetencje społeczno-emocjonalne, 
językowe i matematyczne 

przedszkolach wskazuje na potrzebę objęcia 
pomocą specjalistyczną znacznej ilości 
dzieci ( ponad  40%. ).Dlatego też ważne 
jest, aby wszystkie dzieci miały równe 
szanse w celu wyeliminowania deficytów  
i lepszego rozwoju 

edukacyjnych. 
Ponadto zaplanowana  interwencja 
ma ułatwić godzenie życia 
zawodowego z rodzinnym i powrót 
na rynek pracy osób, w 
szczególności kobiet, które 
dotychczas zaangażowane były w 
domową opiekę nad dziećmi, w 
wyniku czego przedwcześnie 
opuszczały regionalny rynek pracy. 
IZ dysponuje ograniczoną ilością 
środków, w związku z czym, nacisk 
w Programie jest położony na 
najbardziej newralgiczne kwestie. 
Uruchamianie nowych miejsc w 
ośrodkach wychowania 
przedszkolnego jest obligatoryjne. 
Obok tego typu projektu mogą być 
realizowane pozostałe dwa typy, 
nie ma natomiast możliwości by 
pozostałe dwa typy były 
realizowane samodzielnie-bez 
zwiększenia miejsc przedszkolnych. 
Wielkość środków przeznaczonych 
na realizację danego Poddziałania 
jest skorelowana z oczekiwaną 
liczbą powstałych miejsc 
przedszkolnych. Poddziałanie 
będzie realizowane przez ZIT 
Gorzów Wielkopolski i wynika ze 
strategii ZIT. 

162.  Str.201 
Działanie 8.1 
Poddziałanie 8.1.2 
Pkt 5 tabeli kolumna 
3, typ projektu III a, b, 
c, d, e 

Przedszkole Miejskie 
nr 21  
im. Misia Uszatka w 
Gorzowie Wlkp. – 
dyrektor E. Zalas 

III. Doskonalenie umiejętności i kompetencji 
zawodowych nauczycieli we wszystkich  
funkcjonujących ośrodkach wychowania 
przedszkolnego, niezbędnych do pracy z dziećmi 
w wieku przedszkolnym, w tym dzieci ze 
specjalnymi potrzebami edukacyjnymi: 

f) Kursy i szkolenia doskonalące 
(teoretyczne i praktyczne), 

g) Szkolenie kaskadowe, w tym z 
wykorzystaniem pracy trenerów 
przeszkolonych w ramach PO WER, 

Praca nauczyciela przedszkola powinna być 
wspomagana pracą specjalistów takich jak 
pedagoga, psychologa i logopedy ( np. 
podczas zajęć dydaktycznych specjalista 
udziela takim dzieciom dodatkowych 
wyjaśnień, pokazuje jak należy dane  
zadanie wykonać , kontroluje wykonanie 
zadania, w razie potrzeby wspomaga 
dziecko podczas wykonywania zadania). 
Prowadzone w placówkach przedszkolnych 
badania diagnostyczne wskazują,  

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Działanie 8.1, zgodnie z zapisami 
Programu ma doprowadzić do 
upowszechnienia i poprawy jakości 
edukacji przedszkolnej, w  
szczególności na obszarach 
charakteryzujących się niskim 
stopniem upowszechniania usług 
edukacyjnych. 
Ponadto zaplanowana  interwencja 
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h) Studia podyplomowe, 
i) Budowanie i moderowanie sieci 

współpracy i samokształcenia 
nauczycieli, 

j) Współpracę ze specjalistycznymi 
ośrodkami np. specjalnymi ośrodkami 
szkolno-wychowawczymi  

że z roku na rok wzrasta liczba dzieci 
potrzebujących wsparcia,  
a nasze możliwości kadrowe są 
niewystarczające. Największe braki 
zauważamy w zakresie językowców, 
terapeutów, psychologów, logopedów  
i pedagogów. Nauczyciele  
w przedszkolu są gotowi  
do podwyższania kwalifikacji w ww. 
zakresach, dlatego też wsparcie środkami 
Europejskiego Funduszu Społecznego 
byłoby jak najbardziej zasadne. Wsparcie 
kierowane powinno być do wszystkich 
nauczycieli, a nie tylko do nauczycieli z  
placówek w których są tworzone nowe 
miejsca. 

ma ułatwić godzenie życia 
zawodowego z rodzinnym i powrót 
na rynek pracy osób, w 
szczególności kobiet, które 
dotychczas zaangażowane były w 
domową opiekę nad dziećmi, w 
wyniku czego przedwcześnie 
opuszczały regionalny rynek pracy. 
IZ dysponuje ograniczoną ilością 
środków, w związku z czym, nacisk 
w Programie jest położony na 
najbardziej newralgiczne kwestie. 
Uruchamianie nowych miejsc w 
ośrodkach wychowania 
przedszkolnego jest obligatoryjne. 
Obok tego typu projektu mogą być 
realizowane pozostałe dwa typy, 
nie ma natomiast możliwości by 
pozostałe dwa typy były 
realizowane samodzielnie-bez 
zwiększenia miejsc przedszkolnych. 
Wielkość środków przeznaczonych 
na realizację danego Poddziałania 
jest skorelowana z oczekiwaną 
liczbą powstałych miejsc 
przedszkolnych. Wsparcie może 
zostać skierowane na doskonalenie 
wszystkich nauczycieli pod 
warunkiem, że w danej placówce 
zwiększyłaby się liczba miejsc 
edukacji przedszkolnej 
(uzasadniona diagnozą). 
Poddziałanie będzie realizowane 
przez ZIT Gorzów Wielkopolski i 
wynika ze strategii ZIT. 

163.  Str.201 
Działanie 8.1 
Poddziałanie 8.1.2 
Pkt  5 tabeli, typ 
projektu II a, b, c 

 Miasto Gorzów Wlkp. 
– Wydział Edukacji 
Urzędu Miasta 
Gorzowa Wlkp. 

II. Rozszerzenie oferty funkcjonujących 
ośrodków wychowania przedszkolnego o 
dodatkowe zajęcia zwiększające szanse 
edukacyjne dzieci oraz wyrównujące 
zdiagnozowane deficyty, poprzez: 

g) zajęcia specjalistyczne, w tym: 
logopedyczne, terapeutyczne, 

Oferta powinna być skierowana do 
wszystkich placówek, a nie tylko do nowo 
tworzonych miejsc.  
W Gorzowie Wlkp. wychowaniem 
przedszkolnym objętych jest 95 % dzieci i 
tworzenie kolejnych miejsc, co jest 
warunkiem korzystania  

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Działanie 8.1, zgodnie z zapisami 
Programu ma doprowadzić do 
upowszechnienia i poprawy jakości 
edukacji przedszkolnej, w  
szczególności na obszarach 
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psychologiczne, 
h) gimnastyka korekcyjna, 
i) zajęcia edukacyjne, rozwijające 

kompetencje społeczno-emocjonalne, 
językowe i matematyczne 

ze środków, jest w naszym przypadku 
bezcelowe (w roku szkolnym 2015/2016 
100% dzieci będzie miało zabezpieczone 
miejsce w przedszkolu). Od 2008 r. tworzone 
były dodatkowe miejsca dla przedszkolaków 
poprzez uruchamianie nowych oddziałów, 
dzięki czemu upowszechnienie wychowania 
przedszkolnego  
na naszym terenie znacznie wzrosło i tym 
samym zaspokojone zostały potrzeby w tym 
zakresie. Natomiast diagnoza pedagogiczna 
w gorzowskich przedszkolach wskazuje na 
potrzebę objęcia pomocą specjalistyczną 
znacznej ilości dzieci, ponad  40%. Dlatego 
też ważne jest, aby wszystkie dzieci miały 
równe szanse w celu wyeliminowania 
deficytów  
i lepszego rozwoju 

charakteryzujących się niskim 
stopniem upowszechniania usług 
edukacyjnych. 
Ponadto zaplanowana  interwencja 
ma ułatwić godzenie życia 
zawodowego z rodzinnym i powrót 
na rynek pracy osób, w 
szczególności kobiet, które 
dotychczas zaangażowane były w 
domową opiekę nad dziećmi, w 
wyniku czego przedwcześnie 
opuszczały regionalny rynek pracy. 
IZ dysponuje ograniczoną ilością 
środków, w związku z czym, nacisk 
w Programie jest położony na 
najbardziej newralgiczne kwestie. 
Uruchamianie nowych miejsc w 
ośrodkach wychowania 
przedszkolnego jest obligatoryjne. 
Obok tego typu projektu mogą być 
realizowane pozostałe dwa typy, 
nie ma natomiast możliwości by 
pozostałe dwa typy były 
realizowane samodzielnie-bez 
zwiększenia miejsc przedszkolnych. 
Wielkość środków przeznaczonych 
na realizację danego Poddziałania 
jest skorelowana z oczekiwaną 
liczbą powstałych miejsc 
przedszkolnych. Poddziałanie 
będzie realizowane przez ZIT 
Gorzów Wielkopolski i wynika ze 
strategii ZIT. 

164.  Str.201 
Działanie 8.1 
Poddziałanie 8.1.2 
Pkt 5 tabeli, typ 
projektu III a, b, c, d, e 

Miasto Gorzów Wlkp. 
– Wydział Edukacji 
Urzędu Miasta 
Gorzowa Wlkp. 

III. Doskonalenie umiejętności i kompetencji 
zawodowych nauczycieli w funkcjonujących 
ośrodkach wychowania przedszkolnego, 
niezbędnych do pracy z dziećmi w wieku 
przedszkolnym, w tym dzieci ze specjalnymi 
potrzebami edukacyjnymi: 

k) Kursy i szkolenia doskonalące 
(teoretyczne i praktyczne), 

l) Szkolenie kaskadowe, w tym z 

Prowadzone w placówkach przedszkolnych 
badania diagnostyczne wskazują,  
że z roku na rok wzrasta liczba dzieci 
potrzebujących wsparcia,  
a możliwości kadrowe są niewystarczające. 
Największe braki zauważamy w zakresie 
językowców, terapeutów, psychologów, 
logopedów  
i pedagogów. Nauczyciele  

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Działanie 8.1, zgodnie z zapisami 
Programu ma doprowadzić do 
upowszechnienia i poprawy jakości 
edukacji przedszkolnej, w  
szczególności na obszarach 
charakteryzujących się niskim 
stopniem upowszechniania usług 
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wykorzystaniem pracy trenerów 
przeszkolonych w ramach PO WER, 

m) Studia podyplomowe, 
n) Budowanie i moderowanie sieci 

współpracy i samokształcenia 
nauczycieli, 

o) Współpracę ze specjalistycznymi 
ośrodkami np. specjalnymi ośrodkami 
szkolno-wychowawczymi  

w przedszkolu są gotowi  
do podwyższania kwalifikacji w ww. 
zakresach, dlatego też wsparcie środkami 
Europejskiego Funduszu Społecznego 
byłoby jak najbardziej zasadne. Wsparcie 
kierowane powinno być do wszystkich 
nauczycieli, a nie tylko do nowo 
tworzonych miejsc. 

edukacyjnych. 
Ponadto zaplanowana  interwencja 
ma ułatwić godzenie życia 
zawodowego z rodzinnym i powrót 
na rynek pracy osób, w 
szczególności kobiet, które 
dotychczas zaangażowane były w 
domową opiekę nad dziećmi, w 
wyniku czego przedwcześnie 
opuszczały regionalny rynek pracy. 
IZ dysponuje ograniczoną ilością 
środków, w związku z czym, nacisk 
w Programie jest położony na 
najbardziej newralgiczne kwestie. 
Uruchamianie nowych miejsc w 
ośrodkach wychowania 
przedszkolnego jest obligatoryjne. 
Obok tego typu projektu mogą być 
realizowane pozostałe dwa typy, 
nie ma natomiast możliwości by 
pozostałe dwa typy były 
realizowane samodzielnie-bez 
zwiększenia miejsc przedszkolnych. 
Wielkość środków przeznaczonych 
na realizację danego Poddziałania 
jest skorelowana z oczekiwaną 
liczbą powstałych miejsc 
przedszkolnych. Wsparcie może 
zostać skierowane na doskonalenie 
wszystkich nauczycieli pod 
warunkiem, że w danej placówce 
zwiększyłaby się liczba miejsc 
edukacji przedszkolnej 
(uzasadniona diagnozą). 
Poddziałanie będzie realizowane 
przez ZIT Gorzów Wielkopolski i 
wynika ze strategii ZIT. 
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165.  Str. 13, działanie 1.1 
Str. 40, działanie 1.5 

Agencja Rozwoju 
Regionalnego S.A. 

Korygowany zapis: W ramach Działania o 
dofinansowanie mogą ubiegać się funkcjonujące 
przedsiębiorstwa, które w dniu złożenia wniosku 
na konkurs prowadzą już zarejestrowaną 
działalność gospodarczą – w sensie oferowania 
produktów/ usług na rynku i uzyskiwania 
przychodów z ich sprzedaży (przychody ze 
sprzedaży produktów/usług musza być większe 
od zero). 
 
Korekta: W ramach Działania o dofinansowanie 
mogą ubiegać się funkcjonujące 
przedsiębiorstwa, które w dniu złożenia wniosku 
na konkurs prowadzą już zarejestrowaną 
działalność gospodarczą. Działalność w sensie 
oferowania produktów/ usług na rynku i 
uzyskiwania przychodów z ich sprzedaży 
(przychody ze sprzedaży produktów/usług muszą 
być większe od zera) powinny wykazywać 
samodzielnie, bądź łącznie z właścicielami (w 
przypadku stosowania formuły project finance). 

Obecne brzmienie zapisu uniemożliwia 
składanie do dofinansowania w ramach RPO 
L2020 projektów w formule project finance, 
tj,. tworzenia spółek celowych dla danego 
projektu. Spółki celowe nie będą bowiem 
samodzielnie posiadały wymaganego obrotu, 
choć tworzyć je będą podmioty taki obrót 
generujący.  
Tworzenie spółek celowych to sposób na 
redukcję ryzyka podejmowanej działalności 
(oddziela się w ten sposób pozostałe 
dziedziny działalności firmy) oraz 
pozyskiwania finansowania (umożliwia 
wejście inwestorów zewnętrznych). 
Umożliwienie realizacji projektów w tej 
formule wydaje się być szczególnie istotne 
przy realizacji projektów o podwyższonym 
ryzyku (a za takie należy uznać projekty 
innowacyjne). 

Uwaga uwzględniona. 

166.  Str. 23, działanie 1.2 Agencja Rozwoju 
Regionalnego S.A. 

Korygowany zapis: W ramach bonu 
przedsiębiorstwo będzie mogło współpracować z 
maksymalnie jednym wykonawcą usługi 
badawczej, który posiada odpowiedni potencjał 
merytoryczny i techniczny oraz doświadczenie 
badawcze. 
 
Korekta: W ramach bonu przedsiębiorstwo będzie 
mogło współpracować z maksymalnie jednym 
wykonawcą usługi badawczej, który posiada 
odpowiedni potencjał merytoryczny i techniczny 
oraz doświadczenie badawcze, przy czym 
potencjał i doświadczenie mogą być zapewnione 
zarówno przez wykonawcę, jak i współpracujące 
z nim podmioty zewnętrzne. 

Zakres prac, który może być objęty bonem 
na innowacje jest bardzo szeroki – obejmuje 
usługi laboratoryjne, pomiarowe, 
diagnostyczne, certyfikacyjne, opracowanie i 
testowanie produktu i technologii, jak również 
usługi usprawniające zarządzanie, 
doradztwo w zakresie prowadzenia 
przedsiębiorstwa, analizy marketingowe, 
analizy finansowo – ekonomiczne, 
opracowanie i wdrożenie strategii rozwoju 
przedsiębiorstwa oparciu o nowe technologie 
lub innowacyjne rozwiązania.  
Bon zakłada zatem połączenie prac stricte 
badawczych z usługami doradczymi o 
charakterze strategiczno – finansowym. 
Część podmiotów może mieć problem z 
zapewnieniem odpowiedniej gamy usług i 
powinna mieć możliwość posiłkowania się 
podwykonawcami zewnętrznymi. Dotyczyć to 
może szczególnie wąsko 
wyspecjalizowanych podmiotów 

Uwaga częściowo uwzględniona.  
 
Zapis zostanie zmieniony na: 
Wykonawca usługi w ramach bonu 
na innowacje powinien zostać 
wybrany zgodnie z zasadą 
konkurencyjności, mając na 
uwadze specyfikę i rodzaj projektu. 
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badawczych. 

167.  Str. 245, działanie 9.1 Agencja Rozwoju 
Regionalnego S.A 

Korygowany zapis: zapewnienie infrastruktury nie 
jest możliwe w inny sposób, w szczególności nie 
jest możliwa realizacja działań, o których mowa w 
pkt 2 lit. a-d „Wytycznych w zakresie realizacji 
przedsięwzięć w obszarze włączenia społecznego 
i zwalczania ubóstwa z wykorzystaniem środków 
EFS i EFRR na lata 2014 – 2020”.  
 
Korekta: zapewnienie infrastruktury nie jest 
możliwe w inny sposób, w szczególności nie jest 
możliwa realizacja działań, o których mowa w pkt 
2 lit. a-d podrozdziału 4.5 „Wytycznych w zakresie 
realizacji przedsięwzięć w obszarze włączenia 
społecznego i zwalczania ubóstwa z 
wykorzystaniem środków EFS i EFRR na lata 
2014 – 2020”. 

Uwaga o charakterze redakcyjnym Uwaga uwzględniona. 

168.  Działania 6.2, 6.5, 
6.6, 8.3, 8.5 

Agencja Rozwoju 
Regionalnego S.A 

Uwaga ogólna dot. wykorzystania na poziomie 
wojewódzkim Rejestru Usług Rozwojowych 
tworzonego przez PARP do realizacji popytowego 
systemu dystrybucji usług rozwojowych. 

RUR tworzony przez PARP stawia bardzo 
wysokie wymagania dla podmiotów, które 
mają świadczyć usługi rozwojowe, dotyczące 
skali ich działalności (obrót z ostatnich trzech 
lat z tytułu świadczenia usług rozwojowych / 
ilość godzin świadczenia usług rozwojowych) 
- szczegółowe informacje znajdują się w 
"Karcie podmiotu". 
Jeżeli na poziomie wojewódzkim 
wykorzystany zostanie RUR tworzony przez 
PARP będzie to oznaczało prawdopodobnie 
uniemożliwienie większości instytucji 
regionalnych świadczenia usług w ramach 
RPO L2020. Wówczas zostaną one 
sprowadzone do roli ewentualnych 
pośredników, pełniących rolę podmiotu 
finansującego usługi rozwojowe, które 
kupowane będą od podmiotów spoza 
województwa. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Działanie 6.5: Istotna, z punktu 
widzenia poprawy jakości kadr 
przedsiębiorstw, jest właściwa 
identyfikacja potrzeb i trendów 
obecnych na rynku pracy. Dlatego 
w wypadku wsparcia 
szkoleniowego zagwarantowane 
musi być podejście popytowe, w 
którym to przedsiębiorca decyduje 
o tematyce szkoleń.  
W ramach wskazanych działań 6.5 i 
6.6 będą realizowane działania 
skierowane do przedsiębiorstw oraz 
ich pracowników zgodnie ze 
zdiagnozowanymi potrzebami. 
Dzięki popytowemu systemowi 
dystrybucji usług rozwojowych 
zapewniony zostanie właściwy 
dobór narzędzi do potrzeb 
przedsiębiorców. 
Wykorzystanie na poziomie 
wojewódzkim RUR tworzonego 
przez PARP wynika także z 
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Wytycznych MIiR. 

169.  Działania 1.2, 1.4, 
6.2, 6.3, 6.5, 6.6, 6.7 

Agencja Rozwoju 
Regionalnego S.A 

Uwaga ogólna dotycząca wysokości wymaganych 
wkładów własnych dla projektów EFS oraz innych 
projektów instytucji otoczenia biznesu (należy 
maksymalnie obniżyć poziom wkładu własnego 
dla IOB,  z uwagi na „non profitowy” charakter 
tych instytucji). 

Przy planowaniu wysokości wymaganych 
wkładów własnych, oprócz możliwości 
EFRR, EFS i Budżetu Państwa należy wziąć 
jeszcze pod uwagę: 
- źródła finansowania i kondycję finansową 

IOB, 
- regulacje obowiązujące w tym zakresie w 

poprzednim okresie finansowania i 
związane z nimi przyzwyczajenia 
Beneficjentów Ostatecznych. 

W odróżnieniu od np. systemu niemieckiego, 
w Polsce IOBy finansują się same, bądź to 
ze składek członkowskich, bądź z 
działalności komercyjnej, którą podejmują. 
Brak jest systemowo przydzielanych 
środków na działalność. W związku z 
powyższym możliwości wnoszenia wkładów 
własnych do projektów są dla nich mocno 
ograniczone, szczególnie, że projekty te 
zawsze generują dodatkowo koszty 
niekwalifikowalne. Oczywiście IOBy mogłyby 
pobierać opłaty od przedsiębiorców za 
uczestnictwo w projektach i w ten sposób 
finansować swój wkład własny. Tutaj jednak 
przeszkodą (szczególnie na początku 
wdrażania program) okażą się z pewnością 
przyzwyczajenia Beneficjentów 
Ostatecznych, w poprzednim okresie 
programowania, projekty EFS były bowiem z 
reguły pozbawione jakiejkolwiek odpłatności. 
Podobnie należy przemyśleć kwestię 
wysokość wkładu własnego dla instrumentów 
inżynierii finansowej. Ich zarządcy będą 
musieli podjąć konkurencję z bankami 
konkurencyjnymi oraz innymi, już 
funkcjonującymi instrumentami (np. Jeremie 
– pożyczki od 1,5%). 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
MIiR przekazał Instytucjom 
Zarządzającym metodologię 
wyliczania udziału budżetu państwa 
w finansowaniu wkładu krajowego 
w ramach RPO na lata 2014-2020, 
określając maksymalny udział w 
finansowaniu wydatków 
kwalifikowalnych w ramach danego 
projektu EFS w regionach słabiej 
rozwiniętych. 
 
W Działaniu 6.2 wkład własny 
został określony na poziomie 5 % - 
jest to minimalny poziom możliwy 
do zastosowania dlatego uwaga nie 
dot. Działania 6.2. 
 
Dz. 1.2 - zgodnie z założeniami KE 
IOB powinny dążyć do prowadzenia 
działalności na zasadach 
rynkowych, w oparciu o otwartą 
konkurencję, IOB  mają odchodzić 
od dotacji. KE zależy na 
uniezależnieniu IOB od dotacji stąd 
wymóg (zgodny z umową 
partnerstwa) maksymalizowania 
wkładu własnego. 

170.  Str. 15 Działanie 1.1, I 
typ projektu 

Agencja Rozwoju 
Regionalnego S.A 

Proponuje się uszczegółowienie zapisów 
dotyczących brokera innowacji tj. określenie 
kryteriów jakie powinien spełniać broker. 
Należałoby określić procedurę naboru na 

Brak szczegółów nie pozwala zweryfikować 
instytucji, w tym jej kadry, w celu określenia 
możliwości uczestnictwa w naborze na 
brokerów. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Ewentualne dodatkowe informacje 
dotyczące brokerów zostaną  ujęte 
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brokerów, w tym terminy naborów. w SZOOP po wejściu w życie 
odpowiedniego programu 
pomocowego MIR. 

171.  Str. 23 Działanie 1.2, 
III typ projektu 

Agencja Rozwoju 
Regionalnego S.A 

Czy istnieje możliwość, aby Instytucja Otoczenia 
Biznesu mogła być jednocześnie dysponentem 
bonów na innowacje i brokerem innowacji. 

Dokument nie odnosi się do tej kwestii. Uwaga uwzględniona.  

172.  Str. 23 Działanie 1.2, 
III typ projektu 

Agencja Rozwoju 
Regionalnego S.A 

Brak określenia katalogu kosztów rzeczowych i 
osobowych, jakie może ponieść dysponent bonów 
na innowacje. 

Określenie katalogu. Uwaga nieuwzględniona. 

Szczegółowy katalog wydatków 

sporządzony na podstawie 

krajowych wytycznych zostanie 

umieszczony w regulaminie 

konkursu. 

173.  Str. 29 Działanie 1.4 Agencja Rozwoju 
Regionalnego S.A 

Brak określenia pułapu finansowania i 
współfinansowania przez operatora i beneficjenta 
ostatecznego, czyli przedsiębiorcę z grupy MŚP. 

Określenie pułapu udziału finansowego 
operator i beneficjenta ostatecznego. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zapisy zostaną wprowadzone do 
regulaminu konkursu.  

174.  Załącznik nr4 – 
Słownik  
terminologiczny 
 
Strona 376 

Agencja Rozwoju 
Regionalnego S.A 

Instytucje otoczenia biznesu (IOB) 
 

 Osoba prawna, która: 
a) rozpoczyna lub prowadzi działalność 
polegającą na świadczeniu przedsiębiorcom 
usług: 
- doradczych, 
- szkoleniowych, 
- w zakresie badań i rozwoju, 
- informacyjnych, 
- w zakresie udostępniania pomieszczeń na 
prowadzenie działalności gospodarczej, 
- w zakresie promocji gospodarczej, 
- w zakresie koordynacji, promocji lub animacji 
powiązań kooperacyjnych, 
- w zakresie obsługi inwestorów, 
- w zakresie wsparcia działań eksportowych 
przedsiębiorców lokalnych i regionalnych, 
- polegających na organizacji udziału 
przedsiębiorców w targach, misjach i wystawach 
w kraju i zagranicą, oraz 
b) zgodnie ze statusem lub innym aktem 
równoważnym, nie prowadzi działalności w celu 
osiągnięcia zysku lub przeznacza osiągnięty zysk 

Instytucje otoczenia biznesu (IOB) świadczę 
także przedsiębiorcom  usługi  finansowe. 
 
Usługi finansowe są świadczone przez 
Fundusze Pożyczkowe  
i  certyfikowane  przez Krajowy System 
Usług funkcjonujący w ramach PARP. Nie 
ujęcie usługi spowoduje wykluczenie IOB 
podczas składania wniosków o dotacje w 
zakresie świadczonych usług finansowych. 
 

Uwaga uwzględniona. 
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na cele statutowe. 
 
PROPOZYCJA: 

 
W punkcie  a) dopisać  
- finansowych  

175.  Działanie 3.1 – tabela 
poz. 26, str. 54 

Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Zgodnie z wynikami przeprowadzonego badania 
ewaluacyjnego „Ocena ex-ante instrumentów 
finansowych w perspektywie finansowej 2014-
2020 w ramach Regionalnego Programu 
Operacyjnego – Lubuskie 2020” zasadne jest 
stosowanie instrumentów finansowych w PI 4a. 
Mechanizm wdrażania instrumentów finansowych 
będzie polegał na udzielaniu przez fundusze 
pożyczkowe pożyczek z preferencyjnym 
oprocentowaniem na inwestycje w zakresie OZE.  
Fundusz będzie udzielać pożyczek na cele 
inwestycyjne oraz na cele obrotowe, 
przedsiębiorcom prowadzącym działalność 
związaną tematycznie z PI 4a. Podstawowym 
narzędziem będzie pożyczka oprocentowana 
preferencyjnie. Kwestie związane z analizą ryzyka 
oraz przyjmowanym zabezpieczeniem powinny 
być traktowane standardowo.  

Treść informacji, na obecnym etapie 
wdrażania IF w sposób za szczegółowy 
przedstawia schemat i zasady dystrybucji 
instrumentów finansowych oraz ich rodzaj.  
Obecnie nie jest zasadne kopiowanie 
fragmentów raportu końcowego 
zrealizowanego badania dot. ewaluacji ex-
ante IF. 
Proponuje się zamieszczenie informacji, że 
opis dotyczący mechanizmu wdrażania 
instrumentów finansowych w ramach 
działania zostanie uzupełniony po podjęciu 
decyzji przez IZ RPO w tej sprawie.  
Szczegółowe informacje dotyczące rodzajów 
instrumentów finansowych oferowanych 
odbiorcom ostatecznym dostępne będą u 
pośredników finansowych.  
Informacje o warunkach uzyskania wsparcia 
zwrotnego dostane są u pośredników 
finansowych, których lista będzie 
zamieszczona na stronie WWW Programu.  

Uwaga uwzględniona. 

Zgodnie z uwagą zmodyfikowano 
zapisy Tabeli w wierszach 25-28 
dla Działania 3.1, 3.2 oraz 3.4:  

 

Obszary niezbędnej interwencji w 
zakresie zastosowania 
instrumentów finansowych, ich 
rodzaju oraz typów beneficjentów 
mogących korzystać ze wsparcia 
zostaną określone w badaniu, które 
ma na celu zdiagnozowanie i 
wskazanie nieprawidłowości rynku 
utrudniających podmiotom dostęp 
do finansowania zewnętrznego 
inwestycji. Wyniki badania zostaną 
uwzględnione w niniejszym 
dokumencie po podjęciu decyzji 
przez IZ RPO w tej sprawie.  

176.  Działanie 3.1 – tabela 
poz. 27, str. 54 

Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Typ instrumentu finansowego:  
Fundusze pożyczkowe wspierające plany 
inwestycyjne wpisujące się tematycznie w zakres 
przedmiotowego priorytetu inwestycyjnego.  
Rodzaj wsparcia:  
Pożyczka z preferencyjnym oprocentowaniem.  
Warunki przyznawania:  
Instrumenty finansowe będą przyznawane tylko w 
projektach komercyjnych, dla odbiorców, którzy 
nie mogą lub mają duże problemy z pozyskaniem 
finansowania komercyjnego.  
Są to rodzaje wsparcia rekomendowane w 
raporcie z badania dotyczącego stosowania 
instrumentów jednakże ostateczną decyzję w tym 
zakresie podejmie IZ po dokonaniu analizy 

Na obecnym etapie wdrażania IF brak jest 
zasadności przedstawiania tak 
szczegółowych informacji dotyczących 
wdrażania IF.  
Proponuje się zamieszczenie informacji, że 
rodzaje wsparcia oraz szczegółowe warunki 
przyznania wsparcia dostępne będą u 
pośredników finansowych, których lista 
zamieszczona jest na stronie WWW. 
Programu. 
 
Na obecnym etapie brak jest zasadności 
zamieszczania informacji przeklejonych z 
raportu ewaluacyjnego IF. Decyzję w sprawie 
rodzajów IF oraz warunków podejmie IZ 

Uwaga uwzględniona. 

Zgodnie z uwagą zmodyfikowano 
zapisy Tabeli w wierszach 25-28 
dla Działania 3.1, 3.2 oraz 3.4:  

 

Obszary niezbędnej interwencji w 
zakresie zastosowania 
instrumentów finansowych, ich 
rodzaju oraz typów beneficjentów 
mogących korzystać ze wsparcia 
zostaną określone w badaniu, które 
ma na celu zdiagnozowanie i 
wskazanie nieprawidłowości rynku 
utrudniających podmiotom dostęp 
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przedstawionej rekomendacji.  RPO. Ponadto rodzaje IF i warunki na jakich 
będzie możliwe do uzyskania wsparcie 
zwrotne określą pośrednicy finansowi, którzy 
otrzymają wsparcie (będą pośredniczyć w 
realizacji IF). Wątpliwość budzi informacja, 
która niekoniecznie na obecnym etapie 
realizacji jest zgodna z prawdą.  

do finansowania zewnętrznego 
inwestycji. Wyniki badania zostaną 
uwzględnione w niniejszym 
dokumencie po podjęciu decyzji 
przez IZ RPO w tej sprawie.  

177.  Działanie 3.1 – tabela 
poz. 28, str. 54 

Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Ostatecznymi odbiorcami IF będą podmioty, które 
w ramach swojej działalności realizują inwestycje 
wpisujące się tematycznie w PI 4a.  

Zamieszczona informacja jest niepełna.  
Ponadto na obecnym etapie realizacji brak 
jest decyzji IZ w sprawie określenia zakresu 
wdrażania IF w ramach PI 4a. 
Ponadto zapis jest niezgodny z treścią 
raportu ewaluacyjnego dot. badania ex-ante 
IF. Przedmiotem badania były MSP. Duże 
przedsiębiorstwa, zgodnie z metodologią 
posiadają zdolności do uzyskania 
finansowania zewnętrznego.  Zapis należy 
przeformułować. 

Uwaga uwzględniona. 

Zgodnie z uwagą zmodyfikowano 
zapisy Tabeli w wierszach 25-28 
dla Działania 3.1, 3.2 oraz 3.4:  

 

Obszary niezbędnej interwencji w 
zakresie zastosowania 
instrumentów finansowych, ich 
rodzaju oraz typów beneficjentów 
mogących korzystać ze wsparcia 
zostaną określone w badaniu, które 
ma na celu zdiagnozowanie i 
wskazanie nieprawidłowości rynku 
utrudniających podmiotom dostęp 
do finansowania zewnętrznego 
inwestycji. Wyniki badania zostaną 
uwzględnione w niniejszym 
dokumencie po podjęciu decyzji 
przez IZ RPO w tej sprawie.  

178.  Działanie 3.2 – tabela 
poz. 26, str. 64 

Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Zgodnie z wynikami przeprowadzonego badania 
ewaluacyjnego „Ocena ex-ante instrumentów 
finansowych w perspektywie finansowej 2014-
2020 w ramach Regionalnego Programu 
Operacyjnego – Lubuskie 2020” zasadne jest 
stosowanie instrumentów finansowych w PI 4c. 
Mechanizm wdrażania instrumentów finansowych 
będzie polegał na udzielaniu przez fundusze 
pożyczkowe pożyczek z preferencyjnym 
oprocentowaniem na inwestycje w zakresie 
efektywności energetycznej.  
Fundusz będzie udzielać pożyczek na cele 
inwestycyjne oraz na cele obrotowe, 
przedsiębiorcom prowadzącym działalność 
związaną tematycznie z PI 4c.  

W przypadku PI 4c możliwość uzyskania IF 
zgodnie z rekomendacjami zawartymi w 
raporcie końcowym badania ex-ante IF 
prowadzona jest nie wg odbiorcy 
ostatecznego tylko po rodzaju 
przedsięwzięcia i przeznaczeniu – budynki 
mieszkaniowe, niezależnie od statusu 
właściciela powinny uzyskiwać IF.  
 
Treść informacji, na obecnym etapie 
wdrażania IF w sposób za szczegółowy 
przedstawia schemat i zasady dystrybucji 
instrumentów finansowych oraz ich rodzaj.  
Obecnie nie jest zasadne kopiowanie 
fragmentów raportu końcowego 

Uwaga uwzględniona. 

Zgodnie z uwagą zmodyfikowano 
zapisy Tabeli w wierszach 25-28 
dla Działania 3.1, 3.2 oraz 3.4:  

 

Obszary niezbędnej interwencji w 
zakresie zastosowania 
instrumentów finansowych, ich 
rodzaju oraz typów beneficjentów 
mogących korzystać ze wsparcia 
zostaną określone w badaniu, które 
ma na celu zdiagnozowanie i 
wskazanie nieprawidłowości rynku 
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Podstawowym narzędziem będzie pożyczka 
oprocentowana preferencyjnie. Kwestie związane 
z analizą ryzyka oraz przyjmowanym 
zabezpieczeniem powinny być traktowane 
standardowo.  
Sa to rodzaje wsparcia rekomendowane w 
raporcie z badania dotyczącego stosowania 
instrumentów jednakże ostateczną decyzję w tym 
zakresie podejmie IZ po dokonaniu analizy 
przedstawionej rekomendacji.  

zrealizowanego badania dot. ewaluacji ex-
ante IF. 
Proponuje się zamieszczenie informacji, że 
opis dotyczący mechanizmu wdrażania 
instrumentów finansowych w ramach 
działania zostanie uzupełniony po podjęciu 
decyzji przez IZ RPO w tej sprawie.  
Szczegółowe informacje dotyczące rodzajów 
instrumentów finansowych oferowanych 
odbiorcom ostatecznym dostępne będą u 
pośredników finansowych.  
Informacje o warunkach uzyskania wsparcia 
zwrotnego dostane są u pośredników 
finansowych, których lista będzie 
zamieszczona na stronie WWW Programu. 

utrudniających podmiotom dostęp 
do finansowania zewnętrznego 
inwestycji. Wyniki badania zostaną 
uwzględnione w niniejszym 
dokumencie po podjęciu decyzji 
przez IZ RPO w tej sprawie.  
 

179.  Działanie 3.2 – tabela 
poz. 27, str. 64 

Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Typ instrumentu finansowego:  
Fundusze pożyczkowe wspierające plany 
inwestycyjne wpisujące się tematycznie w zakres 
przedmiotowego priorytetu inwestycyjnego.  
Rodzaj wsparcia:  
Pożyczka z preferencyjnym oprocentowaniem.  
Warunki przyznawania:  
Instrumenty finansowe będą przyznawane tylko w 
projektach komercyjnych, dla odbiorców, którzy 
nie mogą lub mają duże problemy z pozyskaniem 
finansowania komercyjnego.  

Na obecnym etapie wdrażania IF brak jest 
zasadności przedstawiania tak 
szczegółowych informacji dotyczących 
wdrażania IF.  
Proponuje się zamieszczenie informacji, że 
rodzaje wsparcia oraz szczegółowe warunki 
przyznania wsparcia dostępne będą u 
pośredników finansowych, których lista 
zamieszczona jest na stronie WWW. 
Programu. 
 
Na obecnym etapie brak jest zasadności 
zamieszczania informacji przeklejonych z 
raportu ewaluacyjnego IF. Decyzję w sprawie 
rodzajów IF oraz warunków podejmie IZ 
RPO. Ponadto rodzaje IF i warunki na jakich 
będzie możliwe do uzyskania wsparcie 
zwrotne określą pośrednicy finansowi, którzy 
otrzymają wsparcie (będą pośredniczyć w 
realizacji IF). Wątpliwość budzi informacja, 
która niekoniecznie na obecnym etapie 
realizacji jest zgodna z prawdą. 

Uwaga uwzględniona. 

Zgodnie z uwagą zmodyfikowano 
zapisy Tabeli w wierszach 25-28 
dla Działania 3.1, 3.2 oraz 3.4:  

 

Obszary niezbędnej interwencji w 
zakresie zastosowania 
instrumentów finansowych, ich 
rodzaju oraz typów beneficjentów 
mogących korzystać ze wsparcia 
zostaną określone w badaniu, które 
ma na celu zdiagnozowanie i 
wskazanie nieprawidłowości rynku 
utrudniających podmiotom dostęp 
do finansowania zewnętrznego 
inwestycji. Wyniki badania zostaną 
uwzględnione w niniejszym 
dokumencie po podjęciu decyzji 
przez IZ RPO w tej sprawie.  

180.  Działanie 3.2 – tabela 
poz. 28, str. 64 

Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Ostatecznymi odbiorcami IF będą podmioty, które 
w ramach swojej działalności realizują inwestycje 
wpisujące się tematycznie w PI 4c.  
 

Zamieszczona informacja jest niepełna.  
Ponadto na obecnym etapie realizacji brak 
jest decyzji IZ w sprawie określenia zakresu 
wdrażania IF w ramach PI 4c. 
Ponadto zapis sugeruje, że wsparcie mogą 

Uwaga uwzględniona. 

Zgodnie z uwagą zmodyfikowano 
zapisy Tabeli w wierszach 25-28 
dla Działania 3.1, 3.2 oraz 3.4:  



  115 
 

uzyskać podmioty, które nie sa wskazane w 
RPO (w ramach PI), co nie jest zgodnie z 
treścią raportu ewaluacyjnego dot. badania 
ex-ante IF.  

 

Obszary niezbędnej interwencji w 
zakresie zastosowania 
instrumentów finansowych, ich 
rodzaju oraz typów beneficjentów 
mogących korzystać ze wsparcia 
zostaną określone w badaniu, które 
ma na celu zdiagnozowanie i 
wskazanie nieprawidłowości rynku 
utrudniających podmiotom dostęp 
do finansowania zewnętrznego 
inwestycji. Wyniki badania zostaną 
uwzględnione w niniejszym 
dokumencie po podjęciu decyzji 
przez IZ RPO w tej sprawie.  

181.  Działanie 3.4 – tabela 
poz. 26, str. 82 

Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Zgodnie z wynikami przeprowadzonego badania 
ewaluacyjnego „Ocena ex-ante instrumentów 
finansowych w perspektywie finansowej 2014-
2020 w ramach Regionalnego Programu 
Operacyjnego – Lubuskie 2020” zasadne jest 
stosowanie instrumentów finansowych w PI 4g. 
Mechanizm wdrażania instrumentów finansowych 
będzie polegał na udzielaniu przez fundusze 
pożyczkowe pożyczek z preferencyjnym 
oprocentowaniem na inwestycje w zakresie 
kogeneracji.  
Fundusz będzie udzielać pożyczek na cele 
inwestycyjne oraz na cele obrotowe, 
przedsiębiorcom prowadzącym działalność 
związaną tematycznie z PI 4g.  
Podstawowym narzędziem będzie pożyczka 
oprocentowana preferencyjnie. Kwestie związane 
z analizą ryzyka oraz przyjmowanym 
zabezpieczeniem powinny być traktowane 
standardowo.  

Treść informacji, na obecnym etapie 
wdrażania IF w sposób za szczegółowy 
przedstawia schemat i zasady dystrybucji 
instrumentów finansowych oraz ich rodzaj.  
Obecnie nie jest zasadne kopiowanie 
fragmentów raportu końcowego 
zrealizowanego badania dot. ewaluacji ex-
ante IF. 
Proponuje się zamieszczenie informacji, że 
opis dotyczący mechanizmu wdrażania 
instrumentów finansowych w ramach 
działania zostanie uzupełniony po podjęciu 
decyzji przez IZ RPO w tej sprawie.  
Szczegółowe informacje dotyczące rodzajów 
instrumentów finansowych oferowanych 
odbiorcom ostatecznym dostępne będą u 
pośredników finansowych.  
Informacje o warunkach uzyskania wsparcia 
zwrotnego dostane są u pośredników 
finansowych, których lista będzie 
zamieszczona na stronie WWW Programu. 

Uwaga uwzględniona 

Zgodnie z uwagą zmodyfikowano 
zapisy Tabeli w wierszach 25-28 
dla Działania 3.1, 3.2 oraz 3.4:  

 

Obszary niezbędnej interwencji w 
zakresie zastosowania 
instrumentów finansowych, ich 
rodzaju oraz typów beneficjentów 
mogących korzystać ze wsparcia 
zostaną określone w badaniu, które 
ma na celu zdiagnozowanie i 
wskazanie nieprawidłowości rynku 
utrudniających podmiotom dostęp 
do finansowania zewnętrznego 
inwestycji. Wyniki badania zostaną 
uwzględnione w niniejszym 
dokumencie po podjęciu decyzji 
przez IZ RPO w tej sprawie.  

182.  Działanie 3.4 – tabela 
poz. 27, str. 82 

Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Typ instrumentu finansowego:  
Fundusze pożyczkowe wspierające plany 
inwestycyjne wpisujące się tematycznie w zakres 
przedmiotowego priorytetu inwestycyjnego.  
Rodzaj wsparcia:  
Pożyczka z preferencyjnym oprocentowaniem.  

Na obecnym etapie wdrażania IF brak jest 
zasadności przedstawiania tak 
szczegółowych informacji dotyczących 
wdrażania IF.  
Proponuje się zamieszczenie informacji, że 
rodzaje wsparcia oraz szczegółowe warunki 

Uwaga uwzględniona 

Zgodnie z uwagą zmodyfikowano 
zapisy Tabeli w wierszach 25-28 
dla Działania 3.1, 3.2 oraz 3.4:  
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Warunki przyznawania:  
Instrumenty finansowe będą przyznawane tylko w 
projektach komercyjnych, dla odbiorców, którzy 
nie mogą lub mają duże problemy z pozyskaniem 
finansowania komercyjnego.  
Sa to rodzaje wsparcia rekomendowane w 
raporcie z badania dotyczącego stosowania 
instrumentów jednakże ostateczną decyzję w tym 
zakresie podejmie IZ po dokonaniu analizy 
przedstawionej rekomendacji  

przyznania wsparcia dostępne będą u 
pośredników finansowych, których lista 
zamieszczona jest na stronie WWW. 
Programu. 
 
Na obecnym etapie brak jest zasadności 
zamieszczania informacji przeklejonych z 
raportu ewaluacyjnego IF. Decyzję w sprawie 
rodzajów IF oraz warunków podejmie IZ 
RPO. Ponadto rodzaje IF i warunki na jakich 
będzie możliwe do uzyskania wsparcie 
zwrotne określą pośrednicy finansowi, którzy 
otrzymają wsparcie (będą pośredniczyć w 
realizacji IF). Wątpliwość budzi informacja, 
która niekoniecznie na obecnym etapie 
realizacji jest zgodna z prawdą. 

 

Obszary niezbędnej interwencji w 
zakresie zastosowania 
instrumentów finansowych, ich 
rodzaju oraz typów beneficjentów 
mogących korzystać ze wsparcia 
zostaną określone w badaniu, które 
ma na celu zdiagnozowanie i 
wskazanie nieprawidłowości rynku 
utrudniających podmiotom dostęp 
do finansowania zewnętrznego 
inwestycji. Wyniki badania zostaną 
uwzględnione w niniejszym 
dokumencie po podjęciu decyzji 
przez IZ RPO w tej sprawie.  

183.  Działanie 3.4 – tabela 
poz. 28, str. 82 

Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Ostatecznymi odbiorcami IF będą podmioty, które 
w ramach swojej działalności realizują inwestycje 
wpisujące się tematycznie w PI 4g.  

Zamieszczona informacja jest niepełna.  
Ponadto na obecnym etapie realizacji brak 
jest decyzji IZ w sprawie określenia zakresu 
wdrażania IF w ramach PI 4g. 
Ponadto zapis sugeruje, że wsparcie mogą 
uzyskać podmioty, które nie sa wskazane w 
RPO (w ramach PI), co nie jest zgodnie z 
treścią raportu ewaluacyjnego dot. badania 
ex-ante IF. 
Zapis sugeruje możliwość uzyskania 
wsparcia poprzez IF przez duże 
przedsiębiorstwa. Podmioty takie nie były 
przedmiotem badania ewaluacyjnego i jako 
takie nie mają problemów z uzyskaniem 
wsparcia zwrotnego. 

Uwaga uwzględniona. 

Zgodnie z uwagą zmodyfikowano 
zapisy Tabeli w wierszach 25-28 
dla Działania 3.1, 3.2 oraz 3.4:  

 

Obszary niezbędnej interwencji w 
zakresie zastosowania 
instrumentów finansowych, ich 
rodzaju oraz typów beneficjentów 
mogących korzystać ze wsparcia 
zostaną określone w badaniu, które 
ma na celu zdiagnozowanie i 
wskazanie nieprawidłowości rynku 
utrudniających podmiotom dostęp 
do finansowania zewnętrznego 
inwestycji. Wyniki badania zostaną 
uwzględnione w niniejszym 
dokumencie po podjęciu decyzji 
przez IZ RPO w tej sprawie.  

184.  Działanie 6.3 – tabela 
poz. 26, str. 145 

Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Pośrednicy finansowi:  
podmioty zarządzające instrumentami inżynierii 
finansowej, w szczególności banki krajowe, 
zagraniczne, instytucje kredytowe lub instytucje 
finansowe, banki spółdzielcze, podmioty, które nie 
działają w celu osiągnięcia zysku, lub 

Treść informacji, na obecnym etapie 
wdrażania IF w sposób za szczegółowy 
przedstawia schemat dystrybucji 
instrumentów finansowych oraz ich rodzaj.  
Proponuje się zamieszczenie informacji, że 
opis dotyczący mechanizmu wdrażania 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Przyjęto, że mechanizm wdrażania 
instrumentów finansowych na 
zakładanie działalności 
gospodarczej będzie działał na 
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przeznaczają zyski na cele statutowe, służące 
tworzeniu korzystnych warunków dla rozwoju 
przedsiębiorczości przez udzielanie pożyczek,  
 konsorcja powyższych podmiotów.  
 

instrumentów finansowych w ramach 
działania zostanie uzupełniony po podjęciu 
decyzji przez IZ RPO w tej sprawie.  
Szczegółowe informacje dotyczące rodzajów 
instrumentów finansowych oferowanych 
odbiorcom ostatecznym dostępne będą u 
pośredników finansowych.  
Informacje o warunkach uzyskania wsparcia 
zwrotnego dostane są u pośredników 
finansowych, których lista będzie 
zamieszczona na stronie WWW Programu. 
Ponadto należy zwrócić uwagę na 
umieszczenie instytucji bankowych (różnego 
rodzaju) razem z innymi podmiotami 
finansowymi, które działają na innych 
zasadach.  
Ponadto należy zweryfikować zapis 
sugerujący że pośrednicy nie mogą osiągać 
zysku lub przeznaczać jego na cele 
statutowe. W ten sposób wykluczymy 
instytucje bankowe, które w jak wynika z 
informacji planujemy/chcemy włączyć w 
system dystrybucji IF 

podobnych zasadach, jak w 
minionej perspektywie. 

185.  Działanie 6.3 – tabela 
poz. 27, str. 145 

Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

granty – uzupełnione po badaniu inżynierii 
finansowej  
 

Proszę o wyjaśnienie zasadności włączenia 
grantów jako rodzaju instrumentu 
finansowego. Grant jest rodzajem 
instrumentu finansowego o charakterze 
bezzwrotnym. 
Ponadto na obecnym etapie nie ma podjętej 
decyzji dotyczącej rodzaju IF wdrażanych 
przez pośredników finansowych.  
Proponuje się zamieszczenie informacji, że 
rodzaje wsparcia oraz szczegółowe warunki 
przyznania wsparcia dostępne będą u 
pośredników finansowych, których lista 
zamieszczona jest na stronie WWW. 
Programu. 

Uwaga nieuwzględniona. 

Na obecnym etapie nie ma podjętej 
decyzji dotyczącej rodzaju IF 
wdrażanych przez pośredników 
finansowych. 

186.  Tabela, poz. 5 – Typy 
projektów – uwaga 
ogólna 

Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Numeracja typów projektów Proszę o ujednolicenie w tabeli, poz. 5 
numeracji typów projektów możliwych do 
realizacji w ramach poszczególnych działań.  

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Program jest dwufunduszowy, z 
uwagi na specyfikę obu funduszy, 
możliwe jest zróżnicowane 



  118 
 

podejście w tym zakresie.  

187.  wymiar terytorialny Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Rozszerzono zapisy dotyczące narzędzi realizacji 
wymiaru terytorialnego w ramach RPO, jednakże 
zapisy są chaotyczne i niespójne. 
Nadal brak szczegółowych informacji na temat 
mechanizmów wdrażania KL w ramach RPO-
L2020. 

Należy zauważyć, iż w rozdziale 4 
dokumentu przywołuje się, jako narzędzia 
interwencji w wymiarze terytorialnym OSI 
oraz osobno KL i ZIT. Należy przy tym mieć 
na uwadze, iż zarówno KL, jak i ZIT są 
mechanizmami skierowanymi właśnie do OSI 
(nie funkcjonują, jako odrębne narzędzia). 
Koniecznym jest zatem usystematyzowanie 
zapisów, tak, aby jednoznacznie wskazać, iż 
w wymiarze terytorialnym w ramach RPO są 
wspierane, w sposób szczególny, wskazane 
na poziomie Programu/SRWL obszary 
strategicznej interwencji, a narzędziami do 
realizacji tego wsparcia są KL i ZIT. 
 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Konstrukcja rozdziału 4 wynika ze 
wskazań zawartych  w Wytycznych 
MIR w zakresie SZOOP.  

188.  wymiar terytorialny – 
tabele opisujące 
Działania – wiersz 12. 

Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

zróżnicowane podejście do informacji zawartych 
w wierszu 12 – Instrumenty terytorialne (jeśli 
dotyczy). 
 

Dla części Działań w tym wierszu przywołana 
jest wyłącznie formuła ZIT, dla innych 
Działań z kolei znajduje się bardziej ogólne 
odniesienie do wsparciu konkretnych OSI.  
Zasadnym wydaje się być ujednolicenie 
podejścia w całym dokumencie, pamiętając, 
iż ZIT stanowi  narzędzie wspierania OSI – 
miasta wojewódzkie, ale nie stanowi 
wyłącznej formuły wsparcia tego obszaru. 

Uwaga uwzględniona. 

W Działaniu 3.2, 3.3 oraz 4.5 
przeformułowano zapisy w wierszu 
12. Instrumenty terytorialne. 

189.  warunkowość ex ante Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Podtrzymujemy uwagę: 

 

W treści SzOOP brak jest bezpośredniego 
odniesienia do warunkowości ex ante dla 
poszczególnych obszarów wsparcia (transport, 
infrastruktura zdrowotna, gospodarka odpadami 
etc.). 

Należy mieć na uwadze, iż odpowiednie 
zapisy w SzOOP dotyczące dokumentów, 
które spełniają warunkowość ex ante w 
poszczególnych obszarach wsparcia 
Programu, dadzą jasną informację 
Beneficjentom, w zakresie konieczności 
realizacji przez projektowane 
przedsięwzięcia założeń innych 
dokumentów, z których wynikają obowiązki 
dla wnioskodawców.  

Uwaga nieuwzględniona. 

W zakresie gospodarki odpadami 
(Działanie 4.2) warunkowość ex 
ante została omówiona podczas 
konsultacji SZOOP z 
Departamentami Urzędu 
Marszałkowskiego. 

Poprzednia uwaga sugerowała, iż 
„z opisu działania 4.2 Gospodarka 
odpadami powinno jasno wynikać, 
iż działania, które będą realizowane 
w tym działaniu muszą wynikać nie 
tyle z samego WPGO, ale z planu 
inwestycyjnego do WPGO”. 

W związku z tym wyjaśniono, iż 
przedsięwzięcia związane z 
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gospodarką odpadami 
komunalnymi rzeczywiście muszą 
wynikać z planu inwestycyjnego do 
WPGO, tyle tylko, że plan 
inwestycyjny nie jest odrębnym 
dokumentem, ale integralnym 
elementem WPGO.  

190.  format dokumentu Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Podtrzymujemy uwagę dotyczącą konieczności 
ujednolicenia podejścia do sposobu opisu 
interwencji w całym dokumencie. 

Odmienne podejście do opisu działań w 
ramach EFRR oraz EFS, w tym działań 
realizowanych w ramach ZIT i poza ZIT. Dla 
lepszej czytelności dokumentu oraz w celu 
poprawy jego przejrzystości  sugeruje się 
ujednolicenia sposobu prezentacji informacji 
zawartych w dokumencie. Pozwoli to na 
sprawniejsze poruszanie się po SzOOP 
przez Beneficjentów i jego łatwiejszy odbiór, 
jako spójnej całości. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Program jest dwufunduszowy, 
działania w ramach EFRR oraz 
EFS różnią się, stad z uwagi na 
specyfikę, nie możliwe jest 
ujednolicone podejście. 

191.  konkursy 
architektoniczne 

Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Podtrzymujemy uwagę dotyczącą konieczności 
tak szerokiego stosowania konkursów 
architektonicznych przez Beneficjentów.  

 

Odniesienie do stosowania konkursów 
architektonicznych powinno mieć 
zastosowanie wyłącznie w uzasadnionych 
przypadkach. 

zalecenia MIiR nie są wytycznymi, a jedynie 
sugestiami możliwymi do zastosowania. 
Nasz wniosek nie dotyczy rezygnacji z 
zapisów, a jedynie analizy zasadności ich 
przywoływania w poszczególnych obszarach 
i odpowiedniej korekty w tym zakresie. 

Uwaga uwzględniona. 
 
Departament Zarządzania 
Regionalnym Programem 
Operacyjnym dokonał ponownej 
analizy we wskazanym zakresie, w 
wyniku której preferowana 
pozostanie formuła konkursów 
architektonicznych, 
architektoniczno – 
urbanistycznych i 
urbanistycznych 
w realizowanych projektach w 
ramach Osi Priorytetowej 9. 
Infrastruktura społeczna, PI 9b, 
Działanie 9.2 Rozwój obszarów 
zmarginalizowanych oraz w Osi 
Priorytetowej 5. Transport, PI 7d, 
Działanie 5.2 Transport kolejowy 
– tylko w przypadku – Typ III 
Modernizacja kolejowej 
infrastruktury dworcowej.  

192.  mechanizmy Departament Rozwoju pkt 11 tabeli opisującej poszczególne działania: 
Mechanizmy powiązania interwencji z innymi 

W tym kontekście należy się odnieść do 
zapisów RPO (sekcja 8). Należy również 

Uwaga nieuwzględniona. 
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powiązania Regionalnego UMWL działaniami/poddziałaniami w ramach PO lub 
innymi PO (jeśli dotyczy). 

 

Należy ujednolicić podejście w całym 
dokumencie. 

pamiętać, iż narzędziem służącym 
powiązaniu interwencji różnych funduszy i 
programów jest tzw. linia demarkacyjna, 
która nie rozdzielając właściwość interwencji 
jednocześnie wskazuje obszary uzupełniania 
się jej. Dodatkowo wydaje się zasadnym w 
tym miejscu przytoczenie wewnętrznych 
powiązań wsparcia Programu pomiędzy 
EFRR i EFS, co pozwoli w pełni zrozumieć 
przez Beneficjentów założenia i dodatkową 
wartość dwufunduszowego programu. 

Tabela została wypełniona zgodnie 
z Wytycznymi ws. Szczegółowego 
Opisu Osi Priorytetowych. 

193.  Działanie 1.1  Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Podtrzymujemy uwagę dotyczącą zapisu: 
„W ramach Działania o dofinansowanie mogą 
ubiegać się przedsiębiorcy, którzy w dniu złożenia 
wniosku na konkurs prowadzą już zarejestrowaną 
działalność gospodarczą – w sensie oferowania 
produktów/ usług na rynku  
i uzyskiwania przychodów z ich sprzedaży 
(przychody ze sprzedaży produktów/usług muszą 
być większe od zera).”  
 
Dla I typu projektu, proponuję rozszerzyć zapis o 
następującą lub podobną treść: lub mają 
udokumentowane nakłady finansowe na 
działalność B+R której dotyczy złożony wniosek.  
 
Proponujemy alternatywnie rozważenie rezygnacji 
z powoływania takiego wymogu względem 
Beneficjenta dla Działania 1.1, analogicznie do 
wymagań brzegowych POIR. 
 

W księgowości funkcjonują nakłady 
poniesione na prace badawcze oraz na 
prace rozwojowe (szczegółowe informacje 
na ten temat przekazane w odrębnej 
korespondencji). Nie ma zatem problemów z 
dokumentowaniem takich nakładów. 
 
 
 
 
 
 
 
Wymaganie w POIR na analogiczne 
wsparcie jest zdefiniowane: „Wnioskodawca 
jest zarejestrowany i prowadzi działalność na 
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.” 

Uwaga uwzględniona. 

194.  Działanie 1.2  
typy projektów; typ III 
bon/voucher na 
innowacje 
 

Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Podtrzymujemy uwagę dotyczącą włączenia 
dodatkowego typu projektu: Typ broker 
innowacyjności 
 

Poza przytoczoną wcześniej argumentacją, 
takie podejście wynika z czysto praktycznych 
przesłanek. Jeśli IZ przeprowadzi nabór na 
brokerów, to nie można zakładać, iż w pełni 
będą posiadali oni niezbędną wiedzę do 
pełnienia takiej funkcji. IZ powinna zadbać o 
to, aby ich wiedza była adekwatna do 
obszaru, jaki będą animować oraz o 
podobnym standardzie. Należy uściślić 
zapisy w jaki sposób będzie finansowany 
broker innowacyjności oraz jego 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Ewentualne dodatkowe informacje 
dotyczące brokerów zostaną  ujęte 
w SZOOP po wejściu w życie 
odpowiedniego programu 
pomocowego MIR. 
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przygotowanie do pełnienia takiej roli. 

195.  Działanie 1.3  
typy projektów 

Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Podtrzymujemy uwagę dotyczącą połączenia 
przewidzianych w działaniu 1.3 dwóch typów 
projektów. Jeden z nich (typ II) nie może być 
realizowany samodzielnie, a jedynie, jako 
komponent typu I. 

Należy zrezygnować z typu II i wprowadzić 
go, jako komponent (…w tym promocja…). 

Przyjęte rozwiązanie stanowi błąd logiczny i 
może prowadzić do błędów 
interpretacyjnych. Przywołanie 
dotychczasowego typu II projektu, jako 
możliwego/nieobligatoryjnego komponentu 
typu I projektu nie wyklucza możliwości 
realizacji projektu typu I bez elementu 
promocyjnego. 

Uwaga uwzględniona. 

196.  Działanie 3.2  Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Podtrzymujemy uwagę dotyczącą zapisu: 
Identyfikacja optymalnego zestawu działań 
zwiększających efektywność energetyczną w 
danym budynku dokonywana będzie na 
podstawie audytu energetycznego, który 
stanowił będzie element projektu wspieranego 
w ramach PI 4c. 
Proponowana zmiana: 
Identyfikacja optymalnego zestawu działań 
zwiększających efektywność energetyczną w 
danym budynku dokonywana będzie na 
podstawie audytu energetycznego, który może 
stanowić element projektu wspieranego w ramach 
PI 4c. 

Zastosowany w SzOOP zapis sugeruje, iż 
audyt energetyczny jest wymaganym 
elementem projektu ((czyt. Ujętego we 
wniosku o dofinansowanie). Zaproponowana 
zmiana ma celu wskazanie beneficjentowi, iż 
audyt może stanowić element finansowany w 
ramach projektu, jednocześnie zachowując 
jego obligatoryjność, jako elementu 
podlegającego ocenie. 

Uwaga uwzględniona. 

Zapis został zmieniony: 

Identyfikacja optymalnego zestawu 
działań zwiększających 
efektywność energetyczną w 
danym budynku dokonywana 
będzie na podstawie audytu 
energetycznego, który może 
stanowić element projektu 
wspieranego w ramach PI 4c. 

197.  Działanie 3.3 
III typ projektu 

Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Podtrzymujemy uwagę dotyczącą typu projektu: 

 Inwestycje w zakresie budownictwa 
pasywnego. 
 

Opis dotyczący tego typu wsparcia wymaga 
doprecyzowania. 

Zapis należy uszczegółowić, aby choć w 
minimalny sposób przybliżyć Beneficjentowi 
zakres możliwych do zakwalifikowania 
kosztów w ramach takiej inwestycji. 

 

Kompletnie niezrozumiałe jest odniesienie do 
wcześniej zgłoszonej uwagi, szczególnie w 
kontekście zapisów innych części SzOOP.  

W warunkach kwalifikowania inwestycji 
chociażby dla Działania 1.3 jest zapis: 

I typ projektu – Kompleksowe uzbrojenie 
terenów przeznaczonych pod inwestycje (w 
tym na obszarze zdegradowanym lub 

Uwaga uwzględniona. 
 
W SZOOP, w części dotyczącej 
podstawowych warunków 
kwalifikowania inwestycji dla III. 
Typu projektów w ramach Działania 
3.3, dodano następujące zapisy: 
 
Zgodnie z wymogami art. 9 ust. 1 
Dyrektywy Parlamentu 
Europejskiego i Rady 2010/31/UE 
z dnia 19 maja 2010 r. 
w sprawie charakterystyki 
energetycznej budynków, oraz 
zgodnie z Rozporządzeniem 
Ministra Transportu, Budownictwa i 
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obszarze typu brown field (z wyłączeniem 
terenów pod inwestycje mieszkaniowe), 
polegające w szczególności na dostarczeniu 
podstawowych mediów, tj.: drogi 
wewnętrzne, przewody lub urządzenia 
wodociągowe, kanalizacyjne ciepłownicze, 
elektryczne, gazowe lub telekomunikacyjne. 

 

Podnoszenie zatem w uzasadnieniu 
nieuwzględnienia zgłoszonej uwagi 
argumentu o systemowym podejściu do 
takiego opisu planowanej interwencji, która 
nie wskazuje konkretnych (najważniejszych, 
ramowych zasada) jest co najmniej 
chybione. 

Gospodarki Morskiej z dnia 5 lipca 
2013 r. zmieniającym 
rozporządzenie w sprawie 
warunków technicznych, jakim 
powinny odpowiadać budynki i ich 
usytuowanie, wszystkie nowe 
budynki powstające od dnia 
01.01.2021r. (w przypadku  
budynków zajmowanych przez 
władze publiczne oraz będących ich 
własnością - od dnia 01.01.2019r.), 
muszą charakteryzować się niemal 
zerowym zużyciem energii.  
 
Umożliwienie uzyskania wsparcia w 
ramach Działania 3.3 dla nowych 
budynków pasywnych lub zero 
energetycznych o  charakterze 
użytkowym, demonstracyjnym lub 
pilotażowym, służyć będzie 
popularyzacji takich form 
budownictwa i wypełnieniu 
zobowiązań, przy jednoczesnym 
generowaniu korzyści w postaci 
oszczędności energii i niższych 
emisji zanieczyszczeń do 
atmosfery. 

198.  działanie 9.2 Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

W nawiązaniu do ustaleń z posiedzenia Zarządu 
Województwa, które odbyło się 19 marca 2015 r., 
podtrzymujemy  wcześniej zgłoszoną uwagę: 
 
Proponuje się, aby w systemie wdrażania działań 
rewitalizacyjnych wydzielić pulę środków, na 
realizację małych projektów, które będą 
realizowane np. przez organizacje pozarządowe. 
Proponuje się np. wydzielenie dwóch typów 
małych grantów:  
1. do 50 tys zł,  
2. do 100 tys. zł. 

Potrzebne są rozwiązania premiujące 
wszystkie inicjatywy realizujące założenia 
NPR, nie tylko te duże projekty 
infrastrukturalne, ale np. fundusz małych 
grantów dla ngo lub instytucji publicznych lub 
partnerstw,  które mają pomysły na realizację 
różnych działań na rzecz społeczności 
lokalnych na obszarach zdegradowanych. 
Bardzo często takie pomysły nie są głównym 
przedmiotem zainteresowań JST. Oddanie 
inicjatywy organizacjom czy podmiotom 
bezpośrednio realizującym inicjatywy 
oddolne, które wynikają z zapotrzebowania 
społeczności, czy są wręcz tworzone przez 
te społeczności pozwoli na realizację 

Uwaga nieuwzględniona. 

 

Na posiedzeniu ZWL w dniu 19 

marca 2015r. nie zostały powzięte 

żadne wiążące decyzje w tej 

kwestii.  

Uwaga jest niezasadna z punktu 

widzenia zasady kompleksowości, 

co wynika z założeń RPO. 

Wsparcie inwestycji z zakresu 

rewitalizacji jest możliwe pod 

warunkiem, że stanowią one spójny 

element kompleksowej interwencji 
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procesu rewitalizacji w sposób kompleksowy 
oraz pozwoli na zwiększenie efektywności 
wydatkowania środków RPO.  
Taki sposób wdrażania działań 
rewitalizacyjnych będzie z jednej strony 
dobrym sposobem realizacji Narodowego 
Planu Rewitalizacji, z drugiej strony może 
być również dobrym pomysłem na 
połączenie interwencji EFRR i EFS.  
Departament Rozwoju Regionalnego 
deklaruje chęć pomocy czy uczestnictwa w 
tworzeniu założeń dla wdrożenia 
proponowanego rozwiązania. 

w ramach Programu Rewitalizacji, 

w zakresie wyprowadzania ze stanu 

kryzysowego obszarów 

zdegradowanych, dzięki 

przedsięwzięciom całościowym 

(integrującym interwencję na rzecz 

społeczności lokalnej, przestrzeni i 

lokalnej gospodarki). 

Przedsięwzięcia muszą być 

skoncentrowane terytorialnie i 

prowadzone w sposób 

zaplanowany, spójny oraz 

zintegrowany. 

Przedstawiona propozycja to 

decentralizacja środków i realizacja 

wybiórczych inwestycji. 

 

Możliwe jest przyznanie grantu 

Gminie na program rewitalizacji –  

na wdrożenie kilku projektów 

stanowiących kompleksową 

interwencję dla obszaru. 

W projekcie Wytyczne MIiR 
dotyczących rewitalizacji (z dnia 
26.03.15 r.) mowa jest otworzeniu 
przez IZ RPO warunków 
umożliwiających skuteczną 
realizację projektów 
rewitalizacyjnych poprzez m.in. 
zastosowanie szczególnych 
rodzajów projektów, w tym 
projektów grantowych (określonych 
w ustawie z dnia 11 lipca 2014 r. o 
zasadach realizacji programów w 
zakresie polityki spójności 
finansowanych w perspektywie 
finansowej 2014-2020 - w art. 35  i 
36). Jednakże, zgodnie z zapisami 
ww. ustawy wymaga to 
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zastosowania odrębnego sposobu 
procedowania z tego rodzaju 
projektami (podobnie jak w 
przypadku ZIT), w tym 
przygotowania przez Beneficjenta 
projektu grantowego procedur 
dotyczących jego realizacji. 
Ponadto, wsparcie dla projektów 
rewitalizacyjnych może dotyczyć 
także innych Priorytetów 
inwestycyjnych uwzględnionych w 
RPO. 

199.  projekty 
pozakonkursowe 

Departament Rozwoju 
Regionalnego UMWL 

Brak informacji na temat projektów 
pozakonkursowych. 

 Uwaga częściowo uwzględniona. 
 
 Tabela stanowiąca załącznik do 
SZOOP będzie sukcesywnie 
uzupełniana, w sytuacji 
zatwierdzania projektów 
pozakonkursowych, np. po 
zatwierdzeniu strategii ZIT.  

200.  Str.225,działanie 8.4 
poddziałanie 8.4.1, 
tabela pozycja 14 
Limit i ograniczenia w 
realizacji projektów  

Starostwo Powiatowe 
w Nowej Soli 

Propozycja zmiany to podniesienie limitu 
wydatków związanych z doposażeniem szkół i 
placówek kształcenia zawodowego w sprzęt 
niezbędny do realizacji edukacji do 20 %. Limit 
taki występuje w działaniu 8.2.1 

Podniesienie jakości szkolnictwa 
zawodowego jest możliwe przy równoległym 
działaniu w zakresie kształcenia i 
doposażenia. Zmiany w zakresie nowych 
technologii, powodują konieczność zmian w 
zakresie doposażenia w pracowniach nauki 
zawodu. Sprzęt w pracowniach musi być 
podobny do tego który znajduje się u 
potencjalnego pracodawcy, który często jest 
bardzo kosztowny.  

Uwaga nieuwzględniona. 
 
 Wysokość wydatków związanych z 
doposażeniem szkół i placówek 
kształcenia zawodowego wynosi 
20%. W wyniku negocjacji z 
Komisją Europejską 10% 
przewidziano na wydatki w ramach 
cross financingu oraz 10%  na 
wydatki związane z zakupem 
środków trwałych.   

201.   Str 225, działanie 
8.4, poddziałanie 
8.4.1 tabela pozycja 
15Warunki i 
planowany zakres 
stosowania cross-
financingu 

Starostwo Powiatowe 
w Nowej Soli 

Propozycja zmiany mechanizmu na  20% Podniesienie jakości szkolnictwa 
zawodowego jest możliwe przy równoległym 
działaniu w zakresie kształcenia i 
doposażenia. Zmiany w zakresie nowych 
technologii, powodują konieczność zmian w 
zakresie doposażenia w pracowniach nauki 
zawodu. Sprzęt w pracowniach musi być 
podobny do tego który znajduje się u 
potencjalnego pracodawcy, który często jest 
bardzo kosztowny. 

Uwaga nieuwzględniona. 

Wysokość wydatków związanych z 

doposażeniem szkół i placówek 

kształcenia zawodowego wynosi 

20%. W wyniku negocjacji z 

Komisją Europejską 10% 

przewidziano na wydatki w ramach 

cross financingu oraz 10%  na 

wydatki związane z zakupem 
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środków trwałych. 

202.  224, działanie 8.4, 
poddziałanie 8.4.1 
tabelka,  pozycja 5 
typy projektów, 

Starostwo Powiatowe 
w Nowej Soli 

2. Tworzenia i rozwój ukierunkowanych branżowo 
centrów kształcenia zawodowego i ustawicznego. 
Propozycja  dopisanie również ckz ( centrów 
kształcenia zawodowego) lub zdefiniowania 
CKZIU. 

Rozszerzenie grupy beneficjentów. Na 
terenie Powiatu Nowosolskiego funkcjonuje 
jedno Centrum Kształcenia Zawodowego i 
Ustawicznego. 

Uwaga nieuwzględniona. 

W Wytycznych horyzontalnych 

wskazano, że wsparcie finansowe 

przewiduje tworzenie Centrów 

Kształcenia Zawodowego i 

Ustawicznego. Pojęcie CKZiU jest 

zdefiniowane w Wytycznych w 

zakresie realizacji przedsięwzięć z 

udziałem środków Europejskiego 

Funduszu Społecznego w obszarze 

edukacji na lata 2014 - 2020 oraz w 

art. 62a Ustawy z dnia 7 września 

1991 roku o systemie oświaty. 

203.  Str. 7 
Działanie/poddziałani
e  1.1. Badania i 
innowacje; Punkt 2 
tabeli  Cele 
szczegółowe osi 
priorytetowej 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im. 
Jana Benedykta Splfy 
z siedzibą w Żarach 

„ Wobec tego zostaną podjęte działania na rzecz 
tworzenia i rozwoju inkubatorów 
przedsiębiorczości , w tym przedsiębiorczości 
akademickiej , których celem jest merytoryczne 
wsparcie startujących przedsiębiorstw….” 

Niejednolite i niejednoznaczne  zapisy 
„startujących przedsiębiorstw” z zapisami 
na str. 8 punkt 2. Cel szczegółowy działania / 
poddziałania                   „ rozpoczynające 
lub rozwijające działalność  oraz na str. 17 
punkt 2 tabeli „ podniesienie 
konkurencyjności  sektora MŚP poprzez 
stworzenie warunków do rozwoju 
nowopowstałych i funkcjonujących MŚP…” 
, „… na rzecz powstających 
przedsiębiorstw…” 
Powyższe zapisy dają możliwość różnej 
interpretacji. 

Uwaga nieuwzględniona.   
 
Są to wyrazy bliskoznaczne, stąd IZ 
nie widzi potrzeby zmiany zapisów.  

204.  Str. 9 
Działanie/poddziałani
e  1.1. Badania i 
innowacje; Punkt 2 
tabeli :Typ 
Beneficjenta 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im. 
Jana Benedykta Splfy 
z siedzibą w Żarach 

„ W ramach Działania projekty realizowane będą 
wyłącznie w obszarach inteligentnych 
specjalizacji.” 

Naruszenie zasady równości dostępu innych  
przedsiębiorstw, które działają w innych 
branżach – obszarach nie należących do 
inteligentnych specjalizacji.  

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zapis jest zgodny z Umową 
partnerstwa, RPO Lubuskie 2020. 

205.  Str. 9 
Działanie/poddziałani
e  1.1. Badania i 
innowacje; Punkt 6 
tabeli:  Typ 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im. 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

„ – przedsiębiorcy1…” „1 Z wyłączeniem dużych 
przedsiębiorstw , ubiegających się o 
dofinansowanie samodzielnie”. 
Propozycja zmiany: - przedsiębiorcy , w tym 
duże przedsiębiorstwa wyłącznie pod warunkiem 

Brak precyzyjnego zapisu oraz brak 
spójności   z  zapisami w punkcie 2 tabeli - 
dotyczącymi możliwości dofinansowania 
dużych przedsiębiorstw. Powyższe    stwarza 
możliwości błędnych interpretacji. 

Uwaga częściowo uwzględniona. 
 
Proponowany zapis przywołany jest  
dwukrotnie w  zarówno w opisie 
Działania jak i w Warunkach 
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Beneficjenta realizacji projektów podejmowanych wspólnie z 
MŚP lub z MŚP i instytucjami badawczymi i 
jednostkami naukowymi”. 

kwalifikowani inwestycji. Zapis 
zostanie odpowiednio 
przeformułowany.  

206.  Str 109, Działanie4.4 
Zasoby kultury i 
dziedzictwa 
naturalnego, 
Poddziałanie 4.4.1 
Zasoby kultury i 
dziedzictwa 
naturalnego – projekty 
realizowane poza 
formą ZIT, 6pkt tabeli 
Typ Beneficjenta 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

- Jednostki samorządu terytorialnego )JST) 
- Związki, stowarzyszenia i porozumienia JST,  
- Jednostki organizacyjne JST posiadające 
osobowość prawną,  
- Spółki prawa handlowego będące własnością 
JST,  
- instytucje kultury,  
- Organizacje pozarządowe, nie działające w celu 
osiągnięcia zysku, w tym stowarzyszenia i 
fundacje,  
- Kościoły i związki wyznaniowe oraz osoby 
prawne kościołów i związków wyznaniowych  
 
Proponowana zmiana 
- Jednostki samorządu terytorialnego )JST) 
- Związki, stowarzyszenia i porozumienia JST,  
- Jednostki organizacyjne JST posiadające 
osobowość prawną,  
- Spółki prawa handlowego będące własnością 
JST,  
- instytucje kultury,  
- Organizacje pozarządowe, nie działające w celu 
osiągnięcia zysku, w tym stowarzyszenia i 
fundacje,  
- Kościoły i związki wyznaniowe oraz osoby 
prawne kościołów i związków wyznaniowych  
- uczelnie/szkoły wyższe  

W typie Beneficjenta wymieniono wszystkie 
podmioty oprócz szkół wyższych.  
Szkoły wyższe posiadają tak  jak inne 
podmioty zasoby kultury i dziedzictwa 
naturalnego. 
W opinii podmiotu wnoszącego uwagę jest to 
brak równego dostępu do pomocy 
wszystkich kategorii beneficjentów w ramach 
programu ( art. 26 ust. 2 pkt 1 Ustawy o 
zasadach prowadzenia polityki rozwoju z 
dnia 6 grudnia 2006 r. ) 
Dodatkowo występuje brak spójności z 
podziałaniem 4.5.1, gdzie uwzględniono 
uczelnie/szkoły wyższe  
 
 

Uwaga uwzględniona. 
 
W związku z tym, iż w przyjętym 
przez KE Programie uczelnie/szkoły 
wyższe znajdują się w katalogu 
beneficjentów dla PI 6c, do 
działania 4.4 zostanie dodany 
wskazany typ beneficjenta.  

207.  Str 110, Działanie4.4 
Zasoby kultury i 
dziedzictwa 
naturalnego, 
Poddziałanie 4.4.1 
Zasoby kultury i 
dziedzictwa 
naturalnego – projekty 
realizowane poza 
formą ZIT, 13 pkt 
tabeli Tryb(y) wyboru 
projektów wraz z 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

W ramach działania będzie miał zastosowanie 
tryb konkursowy  
Do uzupełnienia 

Brak możliwości wniesienia uwag przez 
podmiot ze względu na niedoprecyzowany 
zapis 

Uwaga uwzględniona. 
Zapis „do uzupełnienia” zostanie 
usunięty. 
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uzasadnieniem dla 
trybu 
pozakonkursowego 

208.  Str 111, Działanie4.4 
Zasoby kultury i 
dziedzictwa 
naturalnego, 
Poddziałanie 4.4.1 
Zasoby kultury i 
dziedzictwa 
naturalnego – projekty 
realizowane poza 
formą ZIT, 21 pkt 
tabeli Minimalny 
wkład własny 
beneficjenta jako % 
wydatków 
kwalifikowanych 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

Min 15% całkowitych kosztów projektu 
 
 
 
Proponowana zmiana: 
 
Min 5% całkowitych kosztów projektu 

Zdaniem podmiotu wkład jest za wysoki. 
Według posiadanej wiedzy minimalny wkład 
własny ma się wahać od 5%-15%. 
Beneficjentami dofinansowania mają być 
również ngo, instytucje kultury, Kościoły i 
związki wyznaniowe, które we własnym 
zakresie dbają o dobra kultury, dziedzictwa 
naturalnego i przyrodniczego.  
Wkład własny w wysokości min 15%  może 
stanowić barierę nie do osiągnięcia przy 
aplikowaniu o środki w perspektywie 
finansowania 2014-2020 
Wnoszący uwagę uważa, że  w 
uszczegółowieniu powinny znaleźć  się 
również zapisy, co może stanowić wkład 
własny.   

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zgodnie z Programem poziom 
współfinansowania dla wszystkich 
Osi Priorytetowych wynosi 85%. 
Instytucja Zarządzająca ustaliła 
max. poziom dofinansowania 
pojedynczego projektu na poziomie 
Osi Priorytetowej.  
 
 
Wkład własny może być pieniężny 
lub niepieniężny.  
Natomiast, możliwość wniesienia 
wkładu własnego niepieniężnego 
wynika z Wytycznych w zakresie 
kwalifikowalności wydatków w 
ramach EFRR, EFS i FS na lata 
2014-2020 (Rozdział 6.10 Wkład 
niepieniężny). Nie ma potrzeby 
doprecyzowania tej kwestii w 
SZOOP, gdyż jest to zasada ogólna 
wynikająca z ww. wytycznych. 

209.  Str 116, Działanie4.5 
Kapitał przyrodniczy 
regionu, Poddziałanie 
4.5.1 Kapitał 
przyrodniczy regionu 
– projekty 
realizowane poza 
formą ZIT, 13 pkt 
tabeli Tryb(y) wyboru 
projektów oraz 
wskazanie podmiotu 
odpowiedzialnego za 
nabór i ocenę 
wniosków oraz 
przyjmowanie 
protestów  

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

Tryb konkursowy  
Do  uzupełnienia 

Brak możliwości wniesienia uwag przez 
podmiot ze względu na niedoprecyzowany 
zapis 

Uwaga nieuwzględniona. 

Trybem wyboru projektów dla 
Działania 4.5 jest tryb konkursowy. 
Natomiast uzupełnienia wymaga 
wskazanie podmiotu 
odpowiedzialnego za nabór i ocenę 
wniosków oraz przyjmowanie 
protestów, co nastąpi na dalszym 
etapie prac na dokumentem. 
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210.  Str 117,  Działanie4.5 
Kapitał przyrodniczy 
regionu, Poddziałanie 
4.5.1 Kapitał 
przyrodniczy regionu 
– projekty 
realizowane poza 
formą ZIT, 22 pkt 
tabeli Minimalny 
wkład własny 
beneficjenta jako % 
wydatków 
kwalifikowanych 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

Min 15% całkowitych kosztów projektu z czego 
1% powinny stanowić środki własne ( w 
przypadku jednostki samorządu terytorialnego 
(JST) lub jednostki organizacyjnej JST 
posiadającej osobowość prawną) 
 
 
 
Proponowana zmiana: 
 
Min 5% całkowitych kosztów projektu 

Zdaniem podmiotu wkład jest za wysoki. 
Według posiadanej wiedzy minimalny wkład 
własny ma się wahać od 5%-15%. 
Beneficjentami dofinansowania mają być 
również ngo, instytucje kultury, Kościoły i 
związki wyznaniowe, które we własnym 
zakresie dbają o dobra kultury, dziedzictwa 
naturalnego i przyrodniczego.  
Wkład własny w wysokości min 15%  może 
stanowić barierę nie do osiągnięcia przy 
aplikowaniu o środki w perspektywie 
finansowania 2014-2020 
Wnoszący uwagę uważa, że  w 
uszczegółowieniu powinny znaleźć się 
również zapisy, co może stanowić wkład 
własny.   

Uwaga nieuwzględniona. 

Zgodnie z zapisami punktu 6. tabeli 
takie podmioty jak instytucje kultury 
czy, kościoły i związki wyznaniowe 
nie są uwzględnione w ramach 
Działania 4.5. 

Zgodnie z art. 120, ust. 3. lit. b) 
Rozporządzenia Parlamentu 
Europejskiego i Rady (UE) nr 
1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 
r. dla programów realizowanych w 
ramach kategorii regionów słabiej 
rozwiniętych poziom 
dofinansowania na poziomie każdej 
Osi Priorytetowej nie może być 
wyższy niż 85% całkowitych 
kwalifikowalnych kosztów projektu. 

W związku z powyższym minimalny 
wkład własny wynosi min. 15%. 

Natomiast w przypadku projektów 
objętych pomocą publiczną możliwy 
poziom dofinansowania zostanie 
określony na podstawie wydanych 
przez ministra właściwego do spraw 
rozwoju regionalnego rozporządzeń 
w zakresie odpowiednich 
programów pomocowych. 

Wkładem własnym Beneficjenta 
może być wkład pieniężny (np. 
środki własne lub pożyczki), wkład 
niepieniężny (wkład rzeczowy np. w 
postaci nieruchomości). 

211.  Str.173, działanie 7.3 
Programy aktywnej 
integracji realizowane 
przez inne podmioty, 
tab.6 Typ 
Beneficjenta 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

-jednostki samorządu terytorialnego (JST) ich 
związki, 
-stowarzyszenia i porozumienia,  

jednostki organizacyjne JST posiadające 
osobowość prawną,  

organizacje pozarządowe,  

przedsiębiorstwa i ich związki i sto 

W typie Beneficjenta wymieniono wszystkie 
podmioty oprócz szkół wyższych. 
Do podstawowych zadań uczelni zgodnie z 
ustawą prawo o szkolnictwie wyższym - art. 
13 pkt 1. ppkt 6. należy m.in. „…prowadzenie 
studiów podyplomowych, kursów i szkoleń w 
celu kształcenia nowych umiejętności 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Wskazany Typ beneficjenta jest 
zgodny z RPO L2020. 
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warzyszenia (mikroprzedsiębiorstwa,  
małe i średnie przedsiębiorstwa),  

w tym osoby fizyczne prowadzące działalność 
gospodarczą,  

osoby fizyczne prowadzące działalność 
oświatową na podstawie  
odrębnych przepisów, 

instytucje rynku pracy,  

podmioty ekonomii społecznej,  

podmioty działające w obszarze rynku pracy, 
zajmujące się aktywizacją  
osób wykluczonych społecznie, zagrożonych 
ubóstwem itp. (w tym  
jednostki pomocy społecznej). 
 
Proponowana zmiana:  
-jednostki samorządu terytorialnego (JST) ich 
związki, 
-stowarzyszenia i porozumienia,  

jednostki organizacyjne JST posiadające 
osobowość prawną,  

organizacje pozarządowe,  

przedsiębiorstwa i ich związki i sto 
warzyszenia (mikroprzedsiębiorstwa,  
małe i średnie przedsiębiorstwa),  

w tym osoby fizyczne prowadzące działalność 
gospodarczą,  

osoby fizyczne prowadzące działalność 
oświatową na podstawie  
odrębnych przepisów, 

instytucje rynku pracy,  

podmioty ekonomii społecznej,  

podmioty działające w obszarze rynku pracy, 
zajmujące się aktywizacją  
osób wykluczonych społecznie, zagrożonych 
ubóstwem itp. (w tym  
jednostki pomocy społecznej). 
 
- szkoły wyższe/uczelnie wyższe 
 

niezbędnych na rynku pracy w systemie 
uczenia się przez całe życie;” ppkt. 8 
„…działanie na rzecz społeczności lokalnych 
i regionalnych;” 
Uczelnie wyższe świadczą od lat 
kompleksowe usługi na rzecz  społeczności 
lokalnej.  
W opinii podmiotu wnoszącego uwagę jest to 
brak równego dostępu do pomocy 
wszystkich kategorii beneficjentów w ramach 
programu (art. 26 ust. 2 pkt 1 Ustawy o 
zasadach prowadzenia polityki rozwoju z 
dnia 6 grudnia 2006 r. ) 

212.  Str.175, działanie 7.3 
Programy aktywnej 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 

 
15% Min 15% całkowitych kosztów projektu 

Zdaniem podmiotu wkład jest za wysoki. 
Według posiadanej wiedzy minimalny wkład 

Uwaga uwzględniona. 
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integracji realizowane 
przez inne podmioty, 
tab.22 Minimalny 
wkład własny 
beneficjenta jako % 
wydatków 
kwalifikowalnych 

Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

 
 
 
Proponowana zmiana: 
 
Min 5% całkowitych kosztów projektu 

własny ma się wahać od 5%-15%. 
Beneficjentami dofinansowania mają być 
również ngo, podmioty ekonomii społecznej,  
Wkład własny w wysokości min 15%  może 
stanowić barierę nie do osiągnięcia przy 
aplikowaniu o środki w perspektywie 
finansowania 2014-2020 
Wnoszący uwagę uważa, że  w 
uszczegółowieniu powinny znaleźć  się 
również zapisy, co może stanowić wkład 
własny.   

Nastąpiła pomyłka pisarska. 
Minimalny wkład własny 
beneficjenta stanowi 5% wydatków 
kwalifikowalnych. 

213.  Str. 177,  Działanie 
7.4 Aktywne 
włączenie w ramach 
podmiotów integracji 
społecznej, 
Poddziałanie 7.4.1. 
Aktywne włączanie w 
ramach podmiotów 
integracji społecznej  
tab 6:Typ beneficjenta 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

jednostki samorządu terytorialnego (JST) ich 
związki, 

stowarzyszenia i porozumienia,  

jednostki organizacyjne JST posiadające 
osobowość prawną,  

organizacje pozarządowe,  

przedsiębiorstwa i ich związki i stowarzyszenia 
(mikroprzedsiębiorstwa,  
małe i średnie przedsiębiorstwa),  
w tym osoby fizyczne prowadzące działalność 
gospodarczą,  

osoby fizyczne prowadzące działalność 
oświatową na podstawie  
odrębnych przepisów, 

instytucje rynku pracy,  

podmioty ekonomii społecznej,  

podmioty działające w obszarze rynku pracy, 
zajmujące się aktywizacją  
osób wykluczonych społecznie, zagrożonych 
ubóstwem itp. (w tym  
jednostki pomocy społecznej). 
 
Proponowana zmiana:  

jednostki samorządu terytorialnego (JST) ich 
związki, 

stowarzyszenia i porozumienia,  

jednostki organizacyjne JST posiadające 
osobowość prawną,  

organizacje pozarządowe,  

przedsiębiorstwa i ich związki i stowarzyszenia 
(mikroprzedsiębiorstwa,  

W typie Beneficjenta wymieniono wszystkie 
podmioty oprócz szkół wyższych. 
Do podstawowych zadań uczelni zgodnie z 
ustawą prawo o szkolnictwie wyższym - art. 
13 pkt 1. ppkt 6. należy m.in. „…prowadzenie 
studiów podyplomowych, kursów i szkoleń w 
celu kształcenia nowych umiejętności 
niezbędnych na rynku pracy w systemie 
uczenia się przez całe życie;” ppkt. 8 
„…działanie na rzecz społeczności lokalnych 
i regionalnych;” 
Uczelnie wyższe świadczą od lat 
kompleksowe usługi na rzecz społeczności 
lokalnej. 
W opinii podmiotu wnoszącego uwagę jest to 
brak równego dostępu do pomocy 
wszystkich kategorii beneficjentów w ramach 
programu (art. 26 ust. 2 pkt 1 Ustawy o 
zasadach prowadzenia polityki rozwoju z 
dnia 6 grudnia 2006 r. ) 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Wskazany Typ beneficjenta jest 
zgodny z RPO L2020. 
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małe i średnie przedsiębiorstwa),  
w tym osoby fizyczne prowadzące działalność 
gospodarczą,  

osoby fizyczne prowadzące działalność 
oświatową na podstawie  
odrębnych przepisów, 
- uczelnie wyższe 

instytucje rynku pracy,  

podmioty ekonomii społecznej,  

podmioty działające w obszarze rynku pracy, 
zajmujące się aktywizacją  
osób wykluczonych społecznie, zagrożonych 
ubóstwem itp. (w tym  
jednostki pomocy społecznej). 

214.  Str.185 Działanie 7.5 
Usługi społeczne, 
tabela 6 Typ 
beneficjenta 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

-jednostki samorządu terytorialnego (JST) ich 
związki, stowarzyszenia i  
porozumienia,  
-jednostki organizacyjne JST posiadające 
osobowość prawną,  
-organizacje pozarządowe,  
-przedsiębiorstwa i ich związki i -stowarzyszenia 
(mikroprzedsiębiorstwa,  
małe i średnie przedsiębiorstwa),  
w tym osoby fizyczne prowadzące działalność 
gospodarczą,  
-osoby fizyczne prowadzące działalność 
oświatową na podstawie  
odrębnych przepisów,  
-instytucje rynku pracy,  
-podmioty ekonomii społecznej,  
-podmioty działające w obszarze rynku pracy, 
zajmujące się aktywizacją  
osób wykluczonych społecznie, zagrożonych 
ubóstwem itp. (w tym  
jednostki pomocy społecznej). 
 
Proponowana zmiana :  
jednostki samorządu terytorialnego (JST) ich 
związki, stowarzyszenia i  
porozumienia,  
-jednostki organizacyjne JST posiadające 
osobowość prawną,  

W typie Beneficjenta wymieniono wszystkie 
podmioty oprócz szkół wyższych. 
Do podstawowych zadań uczelni zgodnie z 
ustawą prawo o szkolnictwie wyższym - art. 
13 pkt 1. ppkt 6. należy m.in. „…prowadzenie 
studiów podyplomowych, kursów i szkoleń w 
celu kształcenia nowych umiejętności 
niezbędnych na rynku pracy w systemie 
uczenia się przez całe życie;” ppkt. 8 
„…działanie na rzecz społeczności lokalnych 
i regionalnych;” 
Uczelnie wyższe świadczą od lat 
kompleksowe usługi na rzecz społeczności 
lokalnej. 
W opinii podmiotu wnoszącego uwagę jest to 
brak równego dostępu do pomocy 
wszystkich kategorii beneficjentów w ramach 
programu (art. 26 ust. 2 pkt 1 Ustawy o 
zasadach prowadzenia polityki rozwoju z 
dnia 6 grudnia 2006 r. ) 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Wskazany Typ beneficjenta jest 
zgodny z RPO L2020. 
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-organizacje pozarządowe,  
-przedsiębiorstwa i ich związki i -stowarzyszenia 
(mikroprzedsiębiorstwa,  
małe i średnie przedsiębiorstwa),  
w tym osoby fizyczne prowadzące działalność 
gospodarczą,  
-osoby fizyczne prowadzące działalność 
oświatową na podstawie  
odrębnych przepisów,  
- uczelnie wyższe 
-instytucje rynku pracy,  
-podmioty ekonomii społecznej,  
-podmioty działające w obszarze rynku pracy, 
zajmujące się aktywizacją  
osób wykluczonych społecznie, zagrożonych 
ubóstwem itp. (w tym  
jednostki pomocy społecznej). 
 

215.  Str 198, 
Działanie8.1 Poprawa 
dostępności i jakości 
edukacji 
przedszkolnej  
6 pkt tabeli,  
Typy beneficjentów  
 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

- jednostki samorządu terytorialnego (JST) ich 
związki, stowarzyszenia i porozumienia, jednostki 
organizacyjne JST posiadające osobowość 
prawną,  
organizacje pozarządowe,  
- przedsiębiorstwa i ich związki i stowarzyszenia 
(mikroprzedsiębiorstwa, małe i średnie 
przedsiębiorstwa), w tym osoby fizyczne 
prowadzące działalność gospodarczą,  
- osoby fizyczne prowadzące działalność 
oświatową na podstawie odrębnych przepisów,  
- podmioty ekonomii społecznej,  
- szkoły, przedszkola i placówki (w rozumieniu 
ustawy o systemie oświaty) i ich organy 
prowadzące.  
Proponowana zmiana 
- jednostki samorządu terytorialnego (JST) ich 
związki, stowarzyszenia i porozumienia, jednostki 
organizacyjne JST posiadające osobowość 
prawną,  
organizacje pozarządowe,  
- przedsiębiorstwa i ich związki i stowarzyszenia 
(mikroprzedsiębiorstwa, małe i średnie 
przedsiębiorstwa), w tym osoby fizyczne 

W typach projektów wymieniono studia 
podyplomowe natomiast w typach 
beneficjentów pominięto uczelnie/szkoły 
wyższe. 
Zapis ten jest sprzeczny gdyż tylko 
uczelnie/szkoły wyższe są uprawnione do 
prowadzenia studiów podyplomowych.  
Zgodnie z ustawą prawo o szkolnictwie 
wyższym - art. 13 pkt 1. ppkt 6. do zadań 
należy m.in. „…prowadzenie studiów 
podyplomowych, kursów i szkoleń w celu 
kształcenia nowych umiejętności 
niezbędnych na rynku pracy w systemie 
uczenia się przez całe życie;” W typie 
Beneficjenta wymieniono wszystkie podmioty 
oprócz szkół wyższych. W opinii podmiotu 
wnoszącego uwagę jest to brak równego 
dostępu do pomocy wszystkich kategorii 
beneficjentów w ramach programu (art. 26 
ust. 2 pkt 1 Ustawy o zasadach prowadzenia 
polityki rozwoju z dnia 6 grudnia 2006 r. ) 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Typy beneficjentów dla 
Poddziałania 8.1.1 wymienione w 
rubryce 6 SZOOP są zgodne z 
dokumentem Regionalny Program 
Operacyjny – Lubuskie 2020 ze 
stycznia 2015 r. W ww. dokumencie 
nie został wskazany typ 
beneficjenta: uczelnie/szkoły 
wyższe. Ponadto typ projektu nr 3 
dot. doskonalenia umiejętności i 
kompetencji zawodowych 
nauczycieli ośrodków wychowania 
przedszkolnego, niezbędnych do 
pracy z dziećmi w wieku 
przedszkolnym, w tym z dziećmi  ze 
specjalnymi potrzebami 
edukacyjnymi, poprzez odbycie 
m.in. studiów podyplomowych 
oznacza kierowania wsparcia do 
nauczycieli przedszkolnych poprzez 
sfinansowanie tychże studiów w 
ramach projektu złożonego przez 
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prowadzące działalność gospodarczą,  
- osoby fizyczne prowadzące działalność 
oświatową na podstawie odrębnych przepisów,  
- podmioty ekonomii społecznej,  
- szkoły, przedszkola i placówki (w rozumieniu 
ustawy o systemie oświaty) i ich organy 
prowadzące 
- uczelnie/szkoły wyższe  
 

beneficjenta (wymienionego w 
rubryce 6), a nie organizowania 
studiów podyplomowych i 
uruchamiana nowych kierunków 
przez uczelnie i szkoły wyższe. 
Ostatecznym odbiorcą wsparcia w 
ramach Poddziałania 8.1.1 są 
dzieci w wieku przedszkolnym, 
nauczyciele, istniejące oraz 
nowopowstałe przedszkola oraz 
funkcjonujące inne formy 
wychowania przedszkolnego a nie 
uczelnie i szkoły wyższe. 

216.  Str 205, 
Działanie8.1 
Poprawa dostępności 
i jakości edukacji 
przedszkolnej  
Poddziałanie 8.1.3 
6 pkt tabeli,  
Typy beneficjentów  
 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

- jednostki samorządu terytorialnego (JST) ich 
związki, stowarzyszenia i porozumienia, jednostki 
organizacyjne JST posiadające osobowość 
prawną,  
organizacje pozarządowe,  
- przedsiębiorstwa i ich związki i stowarzyszenia 
(mikroprzedsiębiorstwa, małe i średnie 
przedsiębiorstwa), w tym osoby fizyczne 
prowadzące działalność gospodarczą,  
- osoby fizyczne prowadzące działalność 
oświatową na podstawie odrębnych przepisów,  
- podmioty ekonomii społecznej,  
- szkoły, przedszkola i placówki (w rozumieniu 
ustawy o systemie oświaty) i ich organy 
prowadzące. 
Proponowana zmiana 
- jednostki samorządu terytorialnego (JST) ich 
związki, stowarzyszenia i porozumienia, jednostki 
organizacyjne JST posiadające osobowość 
prawną,  
organizacje pozarządowe,  
- przedsiębiorstwa i ich związki i stowarzyszenia 
(mikroprzedsiębiorstwa, małe i średnie 
przedsiębiorstwa), w tym osoby fizyczne 
prowadzące działalność gospodarczą,  
- osoby fizyczne prowadzące działalność 
oświatową na podstawie odrębnych przepisów,  
- podmioty ekonomii społecznej,  
- szkoły, przedszkola i placówki (w rozumieniu 

W typach projektów wymieniono studia 
podyplomowe natomiast w typach 
beneficjentów pominięto uczelnie/szkoły 
wyższe. 
Zapis ten jest sprzeczny gdyż tylko 
uczelnie/szkoły wyższe są uprawnione do 
prowadzenia studiów podyplomowych.  
Zgodnie z ustawą prawo o szkolnictwie 
wyższym - art. 13 pkt 1. ppkt 6. do zadań 
należy m.in. „…prowadzenie studiów 
podyplomowych, kursów i szkoleń w celu 
kształcenia nowych umiejętności 
niezbędnych na rynku pracy w systemie 
uczenia się przez całe życie;” W typie 
Beneficjenta wymieniono wszystkie podmioty 
oprócz szkół wyższych. W opinii podmiotu 
wnoszącego uwagę jest to brak równego 
dostępu do pomocy wszystkich kategorii 
beneficjentów w ramach programu (art. 26 
ust. 2 pkt 1 Ustawy o zasadach prowadzenia 
polityki rozwoju z dnia 6 grudnia 2006 r. ) 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Typy beneficjentów dla 
Poddziałania 8.2.1 wymienione w 
rubryce 6 SZOOP są zgodne z 
dokumentem Regionalny Program 
Operacyjny – Lubuskie 2020 ze 
stycznia 2015 r. W ww. dokumencie 
nie został wskazany typ 
beneficjenta: uczelnie/szkoły 
wyższe. Ponadto typ projektu nr 5 
dot. szkolenia, doradztwa oraz 
innych form podwyższania 
kwalifikacji nauczycieli i 
pracowników pedagogicznych 
poprzez odbycie m.in. studiów 
podyplomowych oznacza 
kierowanie wsparcia do nauczycieli 
poprzez sfinansowanie tychże 
studiów w ramach projektu 
złożonego przez beneficjenta 
(wymienionego w rubryce 6), a nie 
organizowania studiów 
podyplomowych i uruchamiana 
nowych kierunków przez uczelnie i 
szkoły wyższe. Ostatecznym 
odbiorcą wsparcia w ramach 
Poddziałania 8.2.1 są szkoły oraz 
placówki oświatowe (z wyłączeniem 
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ustawy o systemie oświaty) i ich organy 
prowadzące 
- uczelnie/szkoły wyższe 
 
  
 

szkół dla dorosłych) i ich organy 
prowadzące, nauczyciele, 
uczniowie i wychowankowie szkół i 
placówek oświatowych 
prowadzących kształcenie ogólne  
(z wyłączeniem słuchaczy szkół dla 
dorosłych), uczniowie i 
wychowankowie szkół i placówek 
oświatowych prowadzących 
kształcenie specjalne  (z 
wyłączeniem słuchaczy szkół dla 
dorosłych) a nie uczelnie i szkoły 
wyższe. 

217.  Str 210, 
Działanie8.2 
Wyrównywanie 
dysproporcji w jakości 
kształcenia na 
poziomie ogólnym 
oraz dostosowanie 
oferty edukacyjnej do 
potrzeb uczniów o 
specjalnych 
potrzebach 
edukacyjnych i 
zdrowotnych  
Poddziałanie 8.2.1 
Pkt 6 tabeli,  
Typ beneficjenta 
 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

- jednostki samorządu terytorialnego (JST) ich 
związki, stowarzyszenia i porozumienia, jednostki 
organizacyjne JST posiadające osobowość 
prawną,  
- organizacje pozarządowe,  
- przedsiębiorstwa i ich związki i stowarzyszenia 
(mikroprzedsiębiorstwa, małe i średnie 
przedsiębiorstwa), w tym osoby fizyczne 
prowadzące działalność gospodarczą,  
- osoby fizyczne prowadzące działalność 
oświatową na podstawie odrębnych przepisów, 
instytucje rynku pracy,  
- podmioty ekonomii społecznej,  
- szkoły, przedszkola i placówki (w rozumieniu 
ustawy o systemie oświaty) i ich organy 
prowadzące.  
Proponowana zmiana 
- jednostki samorządu terytorialnego (JST) ich 
związki, stowarzyszenia i porozumienia, jednostki 
organizacyjne JST posiadające osobowość 
prawną,  
- organizacje pozarządowe,  
- przedsiębiorstwa i ich związki i stowarzyszenia 
(mikroprzedsiębiorstwa, małe i średnie 
przedsiębiorstwa), w tym osoby fizyczne 
prowadzące działalność gospodarczą,  
- osoby fizyczne prowadzące działalność 
oświatową na podstawie odrębnych przepisów, 
instytucje rynku pracy,  

W typach projektów wymieniono studia 
podyplomowe natomiast w typach 
beneficjentów pominięto uczelnie/szkoły 
wyższe. 
Zapis ten jest sprzeczny gdyż tylko 
uczelnie/szkoły wyższe są uprawnione do 
prowadzenia studiów podyplomowych.  
Zgodnie z ustawą prawo o szkolnictwie 
wyższym - art. 13 pkt 1. ppkt 6. do zadań 
należy m.in. „…prowadzenie studiów 
podyplomowych, kursów i szkoleń w celu 
kształcenia nowych umiejętności 
niezbędnych na rynku pracy w systemie 
uczenia się przez całe życie;” W typie 
Beneficjenta wymieniono wszystkie podmioty 
oprócz szkół wyższych. W opinii podmiotu 
wnoszącego uwagę jest to brak równego 
dostępu do pomocy wszystkich kategorii 
beneficjentów w ramach programu (art. 26 
ust. 2 pkt 1 Ustawy o zasadach prowadzenia 
polityki rozwoju z dnia 6 grudnia 2006 r. ) 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Typy beneficjentów dla 
Poddziałania 8.2.1 wymienione w 
rubryce 6 SZOOP są zgodne z 
dokumentem Regionalny Program 
Operacyjny – Lubuskie 2020 ze 
stycznia 2015 r. W ww. dokumencie 
nie został wskazany typ 
beneficjenta: uczelnie/szkoły 
wyższe. Ponadto typ projektu nr 5 
dot. szkolenia, doradztwa oraz 
innych form podwyższania 
kwalifikacji nauczycieli i 
pracowników pedagogicznych 
poprzez odbycie m.in. studiów 
podyplomowych oznacza 
kierowanie wsparcia do nauczycieli 
poprzez sfinansowanie tychże 
studiów w ramach projektu 
złożonego przez beneficjenta 
(wymienionego w rubryce 6), a nie 
organizowania studiów 
podyplomowych i uruchamiana 
nowych kierunków przez uczelnie i 
szkoły wyższe. Ostatecznym 
odbiorcą wsparcia w ramach 
Poddziałania 8.2.1 są szkoły oraz 
placówki oświatowe (z wyłączeniem 
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- podmioty ekonomii społecznej,  
- szkoły, przedszkola i placówki (w rozumieniu 
ustawy o systemie oświaty) i ich organy 
prowadzące 
- uczelnie/szkoły wyższe 
 
 
 

szkół dla dorosłych) i ich organy 
prowadzące, nauczyciele, 
uczniowie i wychowankowie szkół i 
placówek oświatowych 
prowadzących kształcenie ogólne  
(z wyłączeniem słuchaczy szkół dla 
dorosłych), uczniowie i 
wychowankowie szkół i placówek 
oświatowych prowadzących 
kształcenie specjalne  (z 
wyłączeniem słuchaczy szkół dla 
dorosłych) a nie uczelnie i szkoły 
wyższe. 

218.  Str 221, 
Działanie8.3 
Upowszechnienie 
kształcenia 
ustawicznego 
związanego z 
nabywaniem i 
doskonaleniem 
kwalifikacji 
zawodowych  
Pkt 6 tabeli,  
Typ beneficjenta 
 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

- jednostki samorządu terytorialnego (JST) ich 
związki, stowarzyszenia i porozumienia,  
- jednostki organizacyjne JST posiadające 
osobowość prawną,  
- organizacje pozarządowe,  
- przedsiębiorstwa i ich związki i stowarzyszenia 
(mikroprzedsiębiorstwa, małe i średnie 
przedsiębiorstwa), w tym osoby fizyczne 
prowadzące działalność gospodarczą,  
- osoby fizyczne prowadzące działalność 
oświatową na podstawie odrębnych przepisów,  
- instytucje rynku pracy,  
- instytucje otoczenia biznesu (IOB),  
- podmioty ekonomii społecznej.  
Proponowana zmiana 
- jednostki samorządu terytorialnego (JST) ich 
związki, stowarzyszenia i porozumienia,  
- jednostki organizacyjne JST posiadające 
osobowość prawną,  
- organizacje pozarządowe,  
- przedsiębiorstwa i ich związki i stowarzyszenia 
(mikroprzedsiębiorstwa, małe i średnie 
przedsiębiorstwa), w tym osoby fizyczne 
prowadzące działalność gospodarczą,  
- osoby fizyczne prowadzące działalność 
oświatową na podstawie odrębnych przepisów,  
- instytucje rynku pracy,  
- instytucje otoczenia biznesu (IOB),  
- podmioty ekonomii społecznej 

W typie Beneficjenta wymieniono wszystkie 
podmioty oprócz szkół wyższych. 
Do podstawowych zadań uczelni zgodnie z 
ustawą prawo o szkolnictwie wyższym - art. 
13 pkt 1. ppkt 6. należy m.in. „…prowadzenie 
studiów podyplomowych, kursów i szkoleń w 
celu kształcenia nowych umiejętności 
niezbędnych na rynku pracy w systemie 
uczenia się przez całe życie;” ppkt. 8 
„…działanie na rzecz społeczności lokalnych 
i regionalnych;” 
Uczelnie wyższe świadczą od lat 
kompleksowe indywidualne pośrednictwo 
pracy, doradztwo zawodowe, poradnictwo 
psychologiczne dla społeczności lokalnej w 
Akademickich Biurach Karier. 
W opinii podmiotu wnoszącego uwagę jest to 
brak równego dostępu do pomocy 
wszystkich kategorii beneficjentów w ramach 
programu (art. 26 ust. 2 pkt 1 Ustawy o 
zasadach prowadzenia polityki rozwoju z 
dnia 6 grudnia 2006 r. ) 

Uwaga nieuwzględniona. 

Typy beneficjentów są zgodne z 
dokumentem Regionalny Program 
Operacyjny – Lubuskie 2020 ze 
stycznia 2015 r. oraz Wytycznymi w 
zakresie realizacji przedsięwzięć z 
udziałem środków Europejskiego 
Funduszu Społecznego w obszarze 
edukacji na lata 2014-2020 
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- uczelnie / szkoły wyższe 

219.  Str 231, 
Działanie8.5 
Doskonalenie 
umiejętności 
zawodowych osób 
dorosłych  
Pkt 6 tabeli,  
Typ beneficjenta 
 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

- stowarzyszenia i porozumienia, jednostki 
organizacyjne JST posiadające osobowość 
prawną,  
- organizacje pozarządowe 
- przedsiębiorstwa i ich związki i stowarzyszenia 
(mikroprzedsiębiorstwa, małe i średnie 
przedsiębiorstwa), w tym osoby fizyczne 
prowadzące działalność gospodarczą, osoby 
fizyczne prowadzące działalność oświatową na 
podstawie odrębnych przepisów,  
- instytucje runku pracy 
- podmioty ekonomii społecznej,  
- szkoły i placówki (w rozumieniu ustawy o 
systemie oświaty) i ich organy prowadzące  
Proponowana zmiana 
- stowarzyszenia i porozumienia, jednostki 
organizacyjne JST posiadające osobowość 
prawną,  
- organizacje pozarządowe 
- przedsiębiorstwa i ich związki i stowarzyszenia 
(mikroprzedsiębiorstwa, małe i średnie 
przedsiębiorstwa), w tym osoby fizyczne 
prowadzące działalność gospodarczą, osoby 
fizyczne prowadzące działalność oświatową na 
podstawie odrębnych przepisów,  
- instytucje runku pracy 
- podmioty ekonomii społecznej,  
- szkoły i placówki (w rozumieniu ustawy o 
systemie oświaty) i ich organy prowadzące  
-uczelnie/szkoły wyższe 
 
 

W typie Beneficjenta wymieniono wszystkie 
podmioty oprócz szkół wyższych. 
Do podstawowych zadań uczelni zgodnie z 
ustawą prawo o szkolnictwie wyższym - art. 
13 pkt 1. ppkt 6. należy m.in. „…prowadzenie 
studiów podyplomowych, kursów i szkoleń w 
celu kształcenia nowych umiejętności 
niezbędnych na rynku pracy w systemie 
uczenia się przez całe życie;” ppkt. 8 
„…działanie na rzecz społeczności lokalnych 
i regionalnych;” 
Uczelnie wyższe świadczą od lat 
kompleksowe indywidualne pośrednictwo 
pracy, doradztwo zawodowe, poradnictwo 
psychologiczne dla społeczności lokalnej w 
Akademickich Biurach Karier. 
W opinii podmiotu wnoszącego uwagę jest to 
brak równego dostępu do pomocy 
wszystkich kategorii beneficjentów w ramach 
programu (art. 26 ust. 2 pkt 1 Ustawy o 
zasadach prowadzenia polityki rozwoju z 
dnia 6 grudnia 2006 r. ) 

Uwaga nieuwzględniona. 

Typy beneficjentów są  zgodne z 
dokumentem Regionalny Program 
Operacyjny – Lubuskie 2020 ze 
stycznia 2015 r. oraz Wytycznymi w 
zakresie realizacji przedsięwzięć z 
udziałem środków Europejskiego 
Funduszu Społecznego w obszarze 
edukacji na lata 2014-2020 

220.  Str 239 Działanie 9.1 
Infrastruktura 
zdrowotna i usług 
społecznych. 
Poddziałanie 9.1.1.,  
Tabela nr 6 Typ 
beneficjenta 
 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

-jednostki samorządu terytorialnego (JST), 
-związki, stowarzyszenia i porozumienia JST,  
-kościoły związki wyznaniowe oraz osoby prawne 
kościołów i związków wyznaniowych, 
-organizacje pozarządowe, nie działające w celu 
osiągnięcia zysku,  
w tym stowarzyszenia i fundacje, 
-podmioty lecznicze świadczące usługi w 
publicznym i niepublicznym systemie ochrony 

W typie Beneficjenta wymieniono wszystkie 
podmioty oprócz szkół wyższych. 
Do podstawowych zadań uczelni zgodnie z 
ustawą prawo o szkolnictwie wyższym - art. 
13 pkt 1. ppkt 6. należy m.in. „…prowadzenie 
studiów podyplomowych, kursów i szkoleń w 
celu kształcenia nowych umiejętności 
niezbędnych na rynku pracy w systemie 
uczenia się przez całe życie;” ppkt. 8 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Działanie 9.1 dotyczy infrastruktury 
zdrowotnej i społecznej. Z uwagi na 
typy projektów nie jest zasadne 
uwzględnianie w katalogu 
Beneficjentów uczelni/szkół 
wyższych. 
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zdrowia na podstawie kontraktu z NFZ 
  
Proponowana zmiana: 
-jednostki samorządu terytorialnego (JST), 
-związki, stowarzyszenia i porozumienia JST,  
-kościoły związki wyznaniowe oraz osoby prawne 
kościołów i związków wyznaniowych, 
-organizacje pozarządowe, nie działające w celu 
osiągnięcia zysku,  
w tym stowarzyszenia i fundacje, 
-podmioty lecznicze świadczące usługi w 
publicznym i niepublicznym systemie ochrony 
zdrowia na podstawie kontraktu z NFZ 
  
- szkoły wyższe/Uczelnie wyższe 

„…działanie na rzecz społeczności lokalnych 
i regionalnych;” 
Uczelnie wyższe świadczą od lat 
kompleksowe usługi na rzecz  społeczności 
lokalnej.  
W opinii podmiotu wnoszącego uwagę jest to 
brak równego dostępu do pomocy 
wszystkich kategorii beneficjentów w ramach 
programu (art. 26 ust. 2 pkt 1 Ustawy o 
zasadach prowadzenia polityki rozwoju z 
dnia 6 grudnia 2006 r. ) 

Taki typ beneficjenta nie jest 
przewidziany w zatwierdzonym 
przez KE Programie. 

221.  Str. 240, Działanie 9.1 
Infrastruktura 
zdrowotna i usług 
społecznych. 
Poddziałanie 9.1.1., 
Tabela nr 10 
Kategoria(e) regiony  
(ów) wraz z 
przypisaniem kwot UE 
(EUR)  

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

Region słabiej rozwinięty Brak możliwości wniesienia uwag przez 
podmiot ze względu na niedoprecyzowany 
zapis 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Tabela została wypełniona zgodna 
z Wytycznymi MIiR  w zakresie  
szczegółowego opisu osi 
priorytetowych. 
O kategoriach regionów mowa jest 
w art. 2 pkt 21) i art. 90 ust. 2 
Rozporządzenia 1303/2013 oraz w 
Umowie Partnerstwa. W okresie 
programowania 2014-2020 
występują dwie kategorie regionów: 
Mazowsze – jako region lepiej 
rozwinięty oraz 15 województw jako 
regiony słabiej rozwinięte. Podział 
polskich regionów na te dwie 
kategorie wynika wprost z zasad 
ww. Rozporządzenia – na 
podstawie poziomu PKB na 
mieszkańca w relacji do średniej 
unijnej. 

222.  Str. 241, Działanie 9.1 
Infrastruktura 
zdrowotna i usług 
społecznych. 
Poddziałanie 9.1.1., 
Tabela nr 13 Tryb(y) 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

III typ projektu– 
Inwestycje w infrastrukturę społeczną służącą 
aktywizacji społeczno zawodowej osób 
zagrożonych ubóstwem lub wykluczeniem 
społecznym oraz rozwojowi  
usług społecznych świadczonych w interesie 

Brak możliwości wniesienia uwag przez 
podmiot ze względu na niedoprecyzowany 
zapis. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
SZOOP jest w trakcie 
opracowywania. Niektóre kwestie 
wymagają jeszcze uzupełnienia, 
stąd też pozostawiona została 
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wyboru projektów 
oraz wskazanie 
podmiotu 
odpowiedzialnego za 
nabór i ocenę 
wniosków oraz 
przyjmowanie 
protestów 

ogólnym, wpływające na rozwój regionalny i 
lokalny, poprzez eliminowanie barier 
przyczyniających się do wykluczenia (np. w 
zakresie  
geriatrii, infrastruktura rehabilitacyjna, projekty 
infrastrukturalne sprzyjające aktywizacji 
społeczno - zawodowej, projekty związane z 
zapewnieniem usług opiekuńczych i wsparcia 
rodziny oraz pieczy zastępczej). 
tryb konkursowy. 
Do uzupełnienia 

informacja, że punkt ten zostanie 
uzupełniony w terminie 
późniejszym. 

223.  Str. 242, Działanie 9.1 
Infrastruktura 
zdrowotna i usług 
społecznych. 
Poddziałanie 9.1.1., 
Tabela nr 21 
Minimalny wkład 
własny Beneficjenta 
jako % wydatków 
kwalifikowanych (jeśli 
dotyczy)  

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

Min 15% całkowitych kwalifikowanych kosztów 
projektu 
 
Proponowana zmiana: 
Min  5% całkowitych kwalifikowanych kosztów 
projektu 
 

Zdaniem podmiotu wkład jest za wysoki. 
Według posiadanej wiedzy minimalny wkład 
własny ma się wahać od 5%-15%. 
Beneficjentami dofinansowania mają być 
również ngo, Kościoły i związki wyznaniowe, 
wkład własny w wysokości min 15%  może 
stanowić barierę nie do osiągnięcia przy 
aplikowaniu o środki w perspektywie 
finansowania 2014-2020 
Wnoszący uwagę uważa, że  w 
uszczegółowieniu powinny znaleźć  się 
również zapisy, co może stanowić wkład 
własny.   

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zgodnie z Programem poziom 
współfinansowania dla wszystkich 
Osi Priorytetowych wynosi 85%. 
Instytucja Zarządzająca ustaliła 
max. poziom dofinansowania 
pojedynczego projektu na poziomie 
Osi Priorytetowej.  
 
Wkład własny może być pieniężny 
lub niepieniężny.  
Natomiast, możliwość wniesienia 

wkładu własnego niepieniężnego 

wynika z Wytycznych w zakresie 

kwalifikowalności wydatków w 

ramach EFRR, EFS i FS na lata 

2014-2020 (Rozdział 6.10 Wkład 

niepieniężny). Nie ma potrzeby 

doprecyzowania tej kwestii w 

SZOOP, gdyż jest to zasada ogólna 

wynikająca z ww. wytycznych. 

224.  Str. 243, Działanie 9.1 
Infrastruktura 
zdrowotna i usług 
społecznych. 
Poddziałanie  9.1.1., 
Podstawowe warunki 
kwalifikowania 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

Projekty będą wybierane zgodnie z kryteriami 

wyboru, opracowanymi na podstawie 

rekomendacji określonych w Planie Działań. 

Wyjątek stanowią inwestycje dotyczące 

infrastruktury w kontekście opieki koordynowanej, 

mające na celu wzmocnienie podstawowej opieki 

Brak możliwości wniesienia uwag przez 
podmiot ze względu na niedoprecyzowany 
zapis  oraz brak określonych kryteria wyboru.  

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Kryteria wyboru są opracowywane 
przez Ministerstwo Zdrowia oraz 
Ministerstwo Infrastruktury i 
Rozwoju, a następnie zatwierdzane 
są przez Komitet Sterujący ds. 
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inwestycji zdrowotnej (POZ),ambulatoryjnej opieki 

specjalistycznej (AOS), oraz środowiskowych 

form opieki (zarówno w kontekście przejścia od 

opieki instytucjonalnej do usług świadczonych na 

poziomie społeczności lokalnych oraz tworzenia 

środowiskowych form opieki), które mogą być 

współfinansowane od razu po przyjęciu Planu 

działań przez Komitet Sterujący, pod warunkiem 

zasadności ich realizacji.  

koordynacji interwencji EFSI w 
sektorze zdrowia. Komitet Sterujący 
będzie rekomendował kryteria 
wyboru projektów dla IZ RPO 
realizujących wsparcie w obszarze 
zdrowia. Kryteria nie zostały 
jeszcze przyjęte przez ww. Komitet 
Sterujący.  

225.  Str. 248, Działanie 9.2 
Rozwój obszarów 
zmarginalizowanych. 
Poddziałanie 9.2.1 
Rozwój obszarów 
zmarginalizowanych – 
projekty realizowane 
poza formuła ZIT, 
tabelka 6 Typ 
Beneficjenta  

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

-jednostki samorządu terytorialnego (JST), 
-związki, stowarzyszenia i porozumienia JST, 
-jednostki organizacyjne JST posiadające 
osobowość prawną, 
-jednostki administracji rządowej, 
-kościoły, związki wyznaniowe oraz osoby prawne 
kościołów i związków wyznaniowych, 
-organizacje pozarządowe, nie działające w celu 
osiągnięcia zysku,  
w tym stowarzyszenia i fundacje. 
Przewiduje się realizację projektów w 
partnerstwie z Beneficjentami Działania 
 
Proponowana zmiana: 

- jednostki samorządu terytorialnego (JST), 

-związki, stowarzyszenia i porozumienia JST, 
-jednostki organizacyjne JST posiadające 
osobowość prawną, 
-jednostki administracji rządowej, 
-kościoły, związki wyznaniowe oraz osoby prawne 
kościołów i związków wyznaniowych, 
-organizacje pozarządowe, nie działające w celu 
osiągnięcia zysku,  
w tym stowarzyszenia i fundacje. 
- szkoły wyższe/uczelnie wyższe 
Przewiduje się realizację projektów w 
partnerstwie z Beneficjentami Działania. 

W typie Beneficjenta wymieniono wszystkie 
podmioty oprócz szkół wyższych. 
Do podstawowych zadań uczelni zgodnie z 
ustawą prawo o szkolnictwie wyższym - art. 
13 pkt 1. ppkt 6. należy m.in. „…prowadzenie 
studiów podyplomowych, kursów i szkoleń w 
celu kształcenia nowych umiejętności 
niezbędnych na rynku pracy w systemie 
uczenia się przez całe życie;” ppkt. 8 
„…działanie na rzecz społeczności lokalnych 
i regionalnych;” 
Uczelnie wyższe świadczą od lat 
kompleksowe usługi na rzecz  społeczności 
lokalnej.  
W opinii podmiotu wnoszącego uwagę jest to 
brak równego dostępu do pomocy 
wszystkich kategorii beneficjentów w ramach 
programu (art. 26 ust. 2 pkt 1 Ustawy o 
zasadach prowadzenia polityki rozwoju z 
dnia 6 grudnia 2006 r. ) 

Uwaga nieuwzględniona 

W związku z tym, iż w przyjętym 

przez KE Programie uczelnie/szkoły 

wyższe nie znajdują się w katalogu 

beneficjentów oraz z uwagi na typy 

projektów przewidziane do realizacji 

w przedmiotowym Działaniu nie jest 

zasadne uwzględnianie w katalogu 

Beneficjentów uczelni/szkół 

wyższych. 

226.  Str. 249, 9.2 Rozwój 
obszarów 
zmarginalizowanych. 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 

W ramach działania będzie miał zastosowanie 
tryb konkursowy. 
 

Brak możliwości wniesienia uwag przez 
podmiot ze względu na niedoprecyzowany 
zapis 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
SZOOP jest w trakcie 
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Poddziałanie9.2 , 
tabelka 13  
Tryb(y) wyboru 
projektów oraz 
wskazanie podmiotu 
odpowiedzialnego za 
nabór i ocenę 
wniosków oraz 
przyjmowanie 
protestów 

Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

Do uzupełnienia 
 

opracowywania. Niektóre kwestie 
wymagają jeszcze uzupełnienia, 
stąd też pozostawiona została 
informacja, że punkt ten zostanie 
uzupełniony w terminie 
późniejszym. 

227.  Str. 250, Działanie 9.2 
Rozwój obszarów 
zmarginalizowanych. 
Poddziałanie9.2.1 
Rozwój obszarów 
zmarginalizowanych  
tabelka 21 Minimalny 
wkład własny 
Beneficjenta jako % 
wydatków 
kwalifikowanych (jeśli 
dotyczy) 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

Min 15% całkowitych kwalifikowanych kosztów 
projektu 
 
 
Proponowana zmiana: 
Min  5% całkowitych kwalifikowanych kosztów 
projektu 
 

Zdaniem podmiotu wkład jest za wysoki. 
Według posiadanej wiedzy minimalny wkład 
własny ma się wahać od 5%-15%. 
Beneficjentami dofinansowania mają być 
również ngo, instytucje kultury, Kościoły i 
związki wyznaniowe, wkład własny w 
wysokości min 15%  może stanowić barierę 
nie do osiągnięcia przy aplikowaniu o środki 
w perspektywie finansowania 2014-2020 
Wnoszący uwagę uważa, że  w 
uszczegółowieniu powinny znaleźć  się 
również zapisy, co może stanowić wkład 
własny.   

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zgodnie z Programem poziom 
współfinansowania dla wszystkich 
Osi Priorytetowych wynosi 85%. 
Instytucja Zarządzająca ustaliła 
max. poziom dofinansowania 
pojedynczego projektu na poziomie 
Osi Priorytetowej.  
 
Wkład własny może być pieniężny 
lub niepieniężny.  
Natomiast, możliwość wniesienia 

wkładu własnego niepieniężnego 

wynika z Wytycznych w zakresie 

kwalifikowalności wydatków w 

ramach EFRR, EFS i FS na lata 

2014-2020 (Rozdział 6.10 Wkład 

niepieniężny). Nie ma potrzeby 

doprecyzowania tej kwestii w 

SZOOP, gdyż jest to zasada ogólna 

wynikająca z ww. wytycznych. 

228.  Str. 256,  Działanie 
9.3 Rozwój 
infrastruktury 
edukacyjnej,  
Poddziałanie 9.3.1 
Rozwój infrastruktury 
edukacyjnej- projekty 
realizowane poza 

Łużycka Wyższa 
Szkoła 
Humanistyczna im 
Jana Benedykta Solfy 
z siedzibą w Żarach 

typ projektu  
– 
Inwestycje w infrastrukturę przedszkolną  
–tryb konkursowy 
 
II typ projektu  
–Inwestycje w infrastrukturę edukacji ogólnej  
– 

Brak możliwości wniesienia uwag przez 
podmiot ze względu na niedoprecyzowany 
zapis 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
SZOOP jest w trakcie 
opracowywania. Niektóre kwestie 
wymagają jeszcze uzupełnienia, 
stąd też pozostawiona została 
informacja, że punkt ten zostanie 
uzupełniony w terminie 
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formuła ZIT 
 tabelka 13 
Tryb(y) wyboru 
projektów oraz 
wskazanie podmiotu 
odpowiedzialnego za 
nabór i ocenę 
wniosków oraz 
przyjmowanie 
protestów 

tryb konkursowy 
. 
III typ projektu  
–Inwestycje w infrastrukturę edukacji kształcenia 
zawodowego: 
tryb pozakonkursowy 
–zostanie zastosowany w zakresie wsparcia 
infrastruktury edukacyjnej szkolnictwa 
zawodowego o znaczeniu strategicznym dla 
regionu, 
tryb konkursowy 
–w przypadku pozostałych inwestycji. 
Do uzupełnienia 

późniejszym. 

229.  Działanie 3.2,  
Warunki 
kwalifikowania 
inwestycji w Działaniu 
3.2 , str. 64 

Polska Zielona Sieć Dodać następujący zapis: 

 „W ramach działania nie będą finansowane 

nakłady na zakup i montaż wyrobów wykonanych  

z PCW (np. stolarki okiennej i drzwiowej, rur 

instalacyjnych).” 

 

. 

 

PCW (polichlorek winylu) jest jako materiał 
bardzo szkodliwy dla środowiska i zdrowia 
ludzi. Emisje wysoce toksycznych i 
rakotwórczych substancji występują na 
etapie produkcji surowca, wytwarzania 
produktów eksploatacji, jak również utylizacji. 
W czasie pożaru wyroby z PCW emitują 
wysoce toksyczne substancje, w tym 
chlorowodór i dioksyny. Stanowi to realne 
zagrożenie dla życia ludzi (np. pożar Beverly 
Hills Club w USA  spowodował  śmierć 161 
osób w większości bez żadnego kontaktu z 
ogniem). Ze względu na nawet 60% udział 
bardzo różnorodnych domieszek w swojej 
masie wyroby z PCW nie nadają się do 
recyklingu. W trakcie użytkowania domieszki 
te, a są wśród nich związki metali ciężkich 
czy rakotwórcze ftalany, mogą migrować do 
środowiska. PCW to także materiał 
zaskakująco nietrwały, który łatwo ulega 
pękaniu, zmianie barwy, żółknięciu od 
promieni słonecznych - szybko zamienia się 
w trudny do usunięcia odpad. 
Wszystkie wyroby z PCW mają swoje 
przyjazne środowisku zamienniki, w tym z 
innych tworzyw sztucznych, w większości 
porównywalne cenowo. Dlatego też na 
świecie liczne są inicjatywy na rzecz 
eliminacji tego tworzywa. Przykładowo w 

Uwaga nieuwzględniona. 

Ocena istniejącego stanu 
budynków wraz z możliwościami 
poprawy będzie określana w 
przeprowadzanych audytach 
energetycznych, które są 
elementem niezbędnym przy 
ubieganiu się o dofinansowanie w 
ramach Działania 3.2.  

IZ RPO-L2020 nie ma uprawnień 
do narzucania Beneficjentom 
rodzajów materiałów z jakich 
powinni korzystać w celu uzyskania 
wskazanej wynikami audytu 
efektywności energetycznej 
realizowanej inwestycji. 
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Austrii większość krajów związkowych 
wydała zakaz stosowania PCW w budynkach 
publicznych. Wszystkie obiekty na olimpiadę 
w Sydney budowano jako całkowicie wolne 
od PCW. 
W związku z tym uważamy, że nie jest 
celowe, żeby w ramach przedsięwzięć 
finansowanych z funduszy unijnych 
stosowano materiały wysoce obciążające 
środowisko w pełnym cyklu życia, w dodatku 
stanowiące śmiertelne zagrożenie dla 
użytkowników 

230.  Str. 6 wiersz 6 Mador - finanse Typy beneficjentów 

Nie jest jasne czy z działania 1.1 będą mogły 

korzystać duże firmy ale tylko w partnerstwie z 

uczelniami i innymi instytucjami czy również w 

partnerstwie z MŚP,  w przypadku gdy mają 

własne laboratoria badawcze? 

 

Beneficjentami są przedsiębiorcy,  z 

dopiskiem  

„ z wyłączeniem dużych przedsiębiorstw, 

ubiegających się o dofinansowanie 

samodzielnie”  

oraz  

partnerstwa przedsiębiorstw zarówno z 

uczelniami jak i innymi instytucjami 

świadczącymi usługi B+R, z dopiskiem, 

że partnerstwo rozumie się, jako  grupę 

podmiotów współpracujących nad 

badaniami, na podstawie umowy 

partnerskiej. 

Uwaga uwzględniona.  

231.  Str. 10 pierwszy 

wiersz na stronie oraz 

str. 40 

 

 

 

Mador - finanse Alokacja środków ogółem 49,96 mln 

Wdrożenie badań jest znacznie bardziej 

kosztochłonne, niż samo ich prowadzenie a 

tymczasem na inwestycje w działaniu 1.5 jest 

przewidziana alokacja 98 mln euro z czego część, 

nie wiadomo jaka, ma zostać przekierowana na 

instrumenty finansowe. W tym układzie, alokacja 

na wdrożenie wyników badań,  powinna być 

Jak wynika z opisu działania,1.1 pkt. 5 tabeli, 

środki będzie można przeznaczyć na 

projekty badawcze oraz na zakup 

infrastruktury do badań. 

 

Natomiast jak wynika z opisu do działania 

1.5 na str. 40 wdrożenie rozumiane jest jako 

zastosowanie badań do produkcji masowej. 

Uwaga nieuwzględniona.  

Alokacja środków na poszczególne 

Działania OP 1 została ustalona 

podczas negocjacji RPO lubuskie 

2020 z KE. 



  143 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

znacznie wyższa niż na prowadzenie badań 

 

A to są bardzo duże nakłady finansowe 

sięgające kwot milionowych. 

232.  Str. 11 wiersz w tabeli 

20 

Mador - finanse Jest mowa o projektach generujących dochód 

oraz o obliczaniu luki w finansowaniu. Należy 

wyraźnie określić, które projekty będą uznawane 

za generujące dochód oraz jaki beneficjent ma 

wyliczać lukę w finansowaniu, szczególnie biorąc 

pod uwagę projekty realizowane w partnerstwach. 

Badania dla wszystkich podmiotów w tym 

również dla przedsiębiorstw są elementem 

kosztowym, dopiero ich ewentualne 

wdrożenie może przynieść w przyszłości 

dochody. Przedsiębiorstwa aby mieć 

fundusze muszą  swoją działalność 

prowadzić w taki sposób, aby osiągać 

dochód. Jak w takim razie rozumieć 

stwierdzenie, zawarte w pkt. 20 tabeli, że 

przy projektach generujących dochód, 

poziom dofinansowania, będzie liczony 

metodą  luki w finansowaniu?   

Uwaga nieuwzględniona. 

Przedsiębiorcy stosują zapisy 

programów pomocowych. 

Natomiast pozostali beneficjenci, w 

przypadku gdy nie zostały 

spełnione przesłanki występowania 

pomocy publicznej stosują zasady 

określone w Wytycznych do 

projektów generujących dochód. 

233.  Str. 35 Mador - finanse Na str. 35 jest napisane, że dofinansowanie usług 

doradczych dla MŚP z zakresu opracowania 

planów rozwoju i ekspansji........, będzie możliwe 

w działaniu 1.2. Tym czasem działanie 1.2 jest 

przeznaczone dla IOB świadczących usługi na 

rzecz przedsiębiorców. 

Z kolei w działaniu 1.2 brak jest odniesienia do 

RUR mimo, że wymienione w przykładowo usługi 

Zgodnie z założeniami, przedsiębiorca chcąc 

otrzymać dotację na usługi doradcze będzie 

musiał korzystać wyłącznie z podmiotów 

zarejestrowanych w RUR. 

Do obsługi RUR na terenie województwa 

będzie istniało dwóch operatorów, jeden w 

Gorzowie Wlkp. drugi w Zielonej Górze  

IZ RPO wyjaśnia: 
 
Zgodnie z założeniami KE IOB 
powinny dążyć do prowadzenia 
działalności na zasadach 
rynkowych, w oparciu o otwartą 
konkurencję stąd wymóg 
profesjonalizacji usług. Zwiększenie 
wykorzystania mechanizmów 
popytowych w zakresie usług IOB 
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pokrywają się zakresem z usługami objętymi 

RUR. Należy określić w jaki sposób i przez jakie 

działania przedsiębiorcy będą mogli korzystać z 

usług objętych dofinansowaniem. 

Problem stanowią kryteria dostępu rejestracji 

dla podmiotów świadczących usługi 

doradcze.  

Kryteria ilościowe, są ustawione tak wysoko, 

że mogą je spełnić tylko bardzo duże 

podmioty świadczące usługi doradcze 

działające na terenach województwa 

wielkopolskiego, mazowieckiego, 

dolnośląskiego itp. Jeżeli te kryteria nie 

zostaną w racjonalny sposób zmienione i 

dostosowane do warunków województwa 

lubuskiego sektor MŚP będzie miał 

utrudniony dostęp do usług doradczych 

jednostek z którymi od lat współpracują a  

środki wypłyną poza województwo. 

Kryterium ilościowe z pewnością jest 

dowodem, wielkości skali działania ale z 

pewnością nie jest gwarancją wiedzy, 

znajomości problematyki, doświadczenia a 

przede wszystkim, jakości świadczonych 

usług rozwojowych, doradczych. Duże firmy 

doradcze często działają w oparciu o plany 

sprzedaży a kadra podlega rotacjom – co nie 

zawsze jest gwarancją jakości obsługi dla 

odbiorcy. 

Tym bardziej, że dotychczas,  firmy doradcze 

spoza województwa, które prowadziły 

projekty w oparciu o środki z  lubuskiego 

EFS-u, po realizacji tych projektów, 

zamknęły swoje biura i nie otworzyły tu 

oddziałów ani nie zwiększyły zatrudnienia w 

naszym regionie. 

ma się m.in. odbywać właśnie 
poprzez bony, w ramach których 
MŚP będą mogły otrzymać 
dofinansowanie na przygotowanie 
strategii rozwoju firmy. 
 
Wsparcie w ramach Działania 1.2 
prowadzone jest na rzecz MŚP. 
 
Rejestr Usług Rozwojowych będzie 
wspomagał udzielanie wsparcia dla 
przedsiębiorców i ich pracowników 
z Europejskiego Funduszu 
Społecznego w nowej perspektywie 
finansowej 2014-2020.  

234.  Str. 38 wiersz 5 oraz Mador - finanse Typy projektów  Istnieją podmioty, które mają opracowane 

wyniki badań a technologie nie zostały 

Uwaga częściowo uwzględniona. 
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str. 40 Wdrożenie wyników prac B+R. 

Nie jest jasno określone, czy można będzie 

wdrażać również zakupione wyniki badań. 

Brakuje koszyka kosztów kwalifikowanych w 

danych działaniach. 

 

wdrożone na skalę masową z powodów 

finansowych. 

W tabeli w pkt 19 wskazano 

program pomocowy, na podstawie 

którego będzie udzielana pomoc.  

Szczegółowy katalog wydatków 

sporządzony na podstawie 

krajowych wytycznych zostanie 

umieszczony w regulaminie 

konkursu. 

235.  Str. 39 wiersz 27 Mador - finanse Zastosowanie instrumentów finansowych. Firma 

planując i składając projekt musi wiedzieć, czy 

składa go na dotację czy na instrument finansowy 

zwrotny.  

Powinny być znane konkretne najlepiej 0,1 

kryteria dostępu do dotacji lub do instrumentów 

finansowych. 

A także możliwości łączenia finansowania tj. 

dotacja+instrumenty finansowe, instrumenty 

finansowe+kredyt komercyjny lub inne 

połączenia. 

W każdym z tych dwóch przypadków inaczej 

wygląda kalkulacja planowanej inwestycji  i 

jej opłacalność. 

Składając wniosek na dotacje przepływ 

środków planuje się inaczej, niż na 

inwestycje objętą finansowaniem zwrotnym. 

Dlatego projektu na dotacje nie można 

automatycznie przesunąć na pełne 

finansowanie, ponieważ może się okazać, że 

to spowoduje określone perturbacje 

finansowe z których firma może nie 

udźwignąć lub nie posiadać wystarczającego 

zabezpieczenia. De facto nie zrealizować 

projektu po jego przyznaniu 

Uwaga nieuwzględniona. 

 

Informacje na temat zakresu  

projektów dotacyjnych i projektów z 

IF zostaną  podane po podjęciu 

decyzji przez Zarząd Województwa 

Lubuskiego.  

236.  Str.52 wiersz 6  Typy beneficjentów 

Brak możliwości korzystania z działania 3.1, 

partnerstw MŚP w tym partnerstw z dużymi 

podmiotami, tak jak  jest to przewidziane w innych 

działaniach 

Szacuje się, że koszty realizacji projektów o 

mocy 1 MW wynosi około 3-4 mln zł, przez 

analogię 2 MW to koszt około 7-8 mln zł. 

Aktualnie banki - po zaostrzeniu polityki 

kredytowej - są w stanie udzielić kredyt dla 

podmiotów gospodarczych z udziałem na 

poziomie 10% ale tylko w przypadku 

 podmiotów o bardzo dobrym ratingu i 

płynności. W sytuacji gdy dany bank 

zastosuje standardowy udział własny na 

poziomie 20 %, kwota udziału własnego 

ulegnie podwojeniu. Tym samym realizacje 

Uwaga uwzględniona. 

IZ co do zasady nie wyklucza 

możliwości realizacji inwestycji 

przez Beneficjentów wymienionych 

w wierszu 6. Tabeli na zasadach 

partnerstwa.  W związku z 

powyższym do tabeli dodano 

stosowny zapis: 

W ramach Działania 3.1 projekty 

będą realizowane również na 
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jednostkowej takiej inwestycji w naszej 

ocenie będzie mogła realizować firma z 

bardzo dobrymi wynikami lub z segmentu 

średnich przedsiębiorstw i dużych 

przedsiębiorstw, ewentualnie partnerstwa 

MŚP lub partnerstwa MŚP z dużymi firmami. 

zasadzie partnerstwa z udziałem 

Partnerów, będących podmiotami 

wymienionymi w katalogu 

Beneficjentów. 

237.  Str. 54 Mador - finanse Z opisu do działania 3.1 nie wynika że będzie 

możliwość finansowania opracowania 

dokumentacji analogicznie jak w działaniu 1.1. 

Dokumentacja techniczna, studia 

wykonalności itp. w zależności od typu 

beneficjanta. Pochłaniają znaczne wydatki. 

Uwaga nieuwzględniona. 

Zgodnie z rozdziałem 7.2 
„Dokumentacja niezbędna do 
przygotowania projektu” 
„Wytycznych w zakresie 
kwalifikowalności wydatków w 
ramach Europejskiego Funduszu 
Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu 
Społecznego oraz Funduszu 
Spójności na lata 2014-2020” 

do współfinansowania kwalifikują 
się wydatki poniesione na 
opracowanie lub aktualizację, 
dokumentacji związanej z 
przygotowaniem projektu (biznes 
plan lub studium wykonalności lub 
ich elementy, niezbędne decyzje 
administracyjne, mapy lub szkice 
sytuujące projekt, inna 
dokumentacja techniczna lub 
finansowa, o ile jej opracowanie 
jest niezbędne do przygotowania 
lub realizacji projektu, z wyjątkiem 
wypełnienia formularza wniosku o 
dofinansowanie.  

Szczegóły dotyczące 

kwalifikowalności wydatków, oprócz 

ww. wytycznych w zakresie 

kwalifikowalności wydatków, 

zostaną opisane w stosownych 

dokumentach wydanych przez IZ 
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RPO oraz dokumentacji 

konkursowej (jeśli IZ RPO uzna za 

stosowne tworzenie dodatkowych 

dokumentów w tym zakresie). 

238.  Str. 54 wiersz 25 Mador - finanse W działaniu 3.1 nie ma podanych ani progów % 

dotacji np. zgodnie z mapą pomocy publicznej ani 

progów inwestycji, natomiast 50% alokacji ma być 

przewidziana na instrumenty finansowe. Nie jest 

podane, kto będzie mógł korzystać z 50% alokacji 

na dotacje a kto będzie musiał z instrumentów 

zwrotnych?  

 

Powinny być znane konkretne najlepiej 0,1 

kryteria dostępu do dotacji lub do instrumentów 

finansowych oraz kryteriów łączenia różnych 

rodzajów finansowania 

Jak interpretować te zapisy, biorąc pod 

uwagę typy beneficjentów i to że 

przedsiębiorcy są wymienieni na pierwszym 

miejscu? Jakie będą kryteria o tym fakcie 

decydować? 

W ramach typu I pisze się o możliwości 

dofinansowania a w punkcie 27 tabeli mowa 

jest o instrumentach finansowych.? 

Uwaga nieuwzględniona. 

W punkcie 20. tabeli znajduje się 
przypis 44. wyjaśniający, że w 
przypadku projektów objętych 
pomocą publiczną poziom 
dofinansowania wynikać będzie z 
odrębnych przepisów prawnych, 
w tym w szczególności z 
rozporządzeń wydanych przez 
ministra właściwego do spraw 
rozwoju regionalnego. W związku 
z powyższym szczegółowe 
informacje na temat 
maksymalnego poziomu 
dofinansowania zostaną 
uzupełnione po wydaniu 
przedmiotowych rozporządzeń. 

Informacje dotyczące instrumentów 

finansowych są zaleceniami 

wynikającymi z reportu z badania 

ewaluacyjnego dotyczącego 

stosowania tychże instrumentów, 

natomiast ostateczna decyzja w tej 

kwestii zostanie podjęta przez IZ 

RPO po dokonaniu analizy 

przedstawionej rekomendacji. 

239.  Str. 55 Mador - finanse Analizując zapisy dostępnej na stronach 

internetowych Strategii Energetyki Województwa 

Lubuskiego, jest tam mowa w większości o 

realizacji projektów w oparciu o instalacje solarne. 

W związku z powyższym - w  naszej ocenie 

Strategia powinna być uzupełniona o informacje 

Działanie 3.1 na stronie 55 jest zdanie, że 

projekty realizowane w ramach niniejszego 

powinny być zgodne z zapisami Strategii 

Energetyki Województwa Lubuskiego. 

 

Uwaga nieuwzględniona. 

Uwaga nie dotyczy SZOOP tylko 

strategii, za przygotowanie której 

odpowiada inna komórka UMWL. 
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dotyczące możliwości realizacji projektów w 

infrastrukturę fotowoltaiczną o mocy 1-2 

MW przez przedsiębiorstwa, które będą nie tylko 

wykorzystywały instalacje do własnych celów 

(produkcja energii na własne potrzeby), ale 

również będą chciały prowadzić swoją działalność 

w zakresie komercyjnej sprzedaży 

wyprodukowanej energii 

240.  Str.12 wiersz 26 

Str. 39 wiersz 25 i 26 

Str. 55 wiersz 27. 

Mador - finanse Instrumenty finansowe  

Instrumenty finansowe powinny być rozważone w 

przypadku wsparcia inwestycji, które są 

potencjalnie finansowo wykonalne. 

 

Nie ma podanego podziału alokacji na 

instrumenty finansowe  i dotacje a to jest bardzo 

ważne z punktu widzenia możliwości dostępu – 

nie można się ustosunkować do skali skoro nie 

ma jej podanej poza działaniem 3.1 

 

Nie ma podanych warunków progowych dal 

instrumentów finansowych oraz maksymalnych 

progów udziału IF i dotacji w finansowaniu 

projektu 

 

Nie ma podanych warunków korzystania z 

instrumentów finansowych 

 

 

Nie jest podane czy instrumenty finansowe będą 

 

Co to znaczy potencjalnie wykonalne? Jakie 

kryteria będą o tym stanowić? Kiedy, w jakim 

momencie i kto będzie to oceniał? 

 

W działaniach nie ma podanych minimalnych 

i maksymalnych wartości projektów. Nie ma 

określonych progów, są informacje do 

uzupełnienia. Utrudnia to ocenę sytuacji i 

wnioskowanie uwag. 

 

Minimalna i maksymalna kwota finansowania 

za pomocą IF. 

 

 

Warunki finansowania, %, prowizje, 

zabezpieczenie, okres finansowania, 

pozostałe warunki wynikające z umowy np. 

osiągnięcie i utrzymanie wskaźników, 

trwałość itp.? 

Każde przedsięwzięcie inwestycyjne 

Uwaga nieuwzględniona. 

Informacja dotycząca poziomu 
alokacji przewidzianej na 
instrumenty finansowe została 
podana w tabeli, w punkcie 25. 
„Kwota alokacji UE 
na instrumenty finansowe” (50% 
alokacji przyznanej na Działanie). 
Ponadto, informacje dotyczące 

instrumentów finansowych 

przywołane w wierszach 25-28 

tabeli, są zaleceniami wynikającymi 

ze zleconego przez IZ badania ex-

ante instrumentów finansowych. 

Ostateczna decyzja w tej kwestii 

zostanie podjęta przez IZ RPO po 

dokonaniu analizy przedstawionej 

rekomendacji. Z chwilą kiedy 

Zarząd Województwa Lubuskiego 

podejmie decyzję w sprawie IF, 

informacje zamieszczone w 

SZOOP zostaną doprecyzowane. 
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obejmować tylko inwestycję czy również środki 

obrotowe w tym bieżące koszty funkcjonowania 

firmy podczas realizacji projektu i jakiś czas po. 

 

 

Warunki finansowe i progowe powinny być 

przynajmniej zbliżone do warunków dostępnych w 

ościennych województwach 

generuje zapotrzebowanie na środki 

obrotowe. Instytucje finansowe nie dopisują 

się na 2 miejscu zabezpieczenia. Brak 

zabezpieczenia na odpowiednim poziomie 

utrudni dostęp do środków obrotowych a to 

może „położyć” projekt. 

 

Dostęp do finansowania i dofinansowania 
może decydować o wyborze lokalizacji 
działalności. 

Nie powinno być sytuacji kiedy np. w 
Wielkopolsce jest fundusz posiada w ofercie 
pożyczki do 1 mln zł na 10 lat, w opcji de 
minimis bez prowizji i bez odsetek (przykł. 
Jeremie) gdzie w naszym woj. maksymalna 
kwota pożyczki do 500 tys. na 5 lat z 
prowizją od 1% i oprocentowaniem od 3,69 
(warunki z 3 funduszy pożyczkowych 
łącznie) 

Przedsiębiorcy z województwa lubuskiego i 

tak mają utrudniony dostęp do finansowania 

zewnętrznego, ponieważ większość 

ośrodków decyzyjnych jest poza 

województwem, w dużych ośrodkach, takich 

jak Wielkopolska, Dolnyśląsk itp. a tam 

nasze firmy muszą konkurować o środki 

finansowe  z firmami prowadzącymi 

działalność, średnio, na większą skalę oraz 

na znacznie prężniej działającym rynku. 

241.   Źródła finansowania 

projektu ogólnie. 

Mador - finanse Każdy realizowany projekt będzie musiał się finansowo „spiąć”. Nie wiadomo jak szybko instytucje 

komercyjne dostosują swoje procedury do procedur LRPO. Spięcie projektu w przypadku 

wdrożenia „super nowych” to nie tylko finansowanie samej części badawczej i inwestycyjnej ale 

również okresu osiągnięcia zdolności produkcyjnej lub jakości produktu po rozruchu linii oraz 

czasu, do wpłynięcia, takich środków ze sprzedaży, aby umożliwiły one płynne funkcjonowanie 

projektu po wdrożeniu. W grę więc wchodzą różne rodzaje finansowania od wynagrodzeń ekipy 

badawczej przez samą inwestycję, podatek VAT od inwestycji, po działalność bieżącą rozumianą 

IZ wyjaśnia, iż: 

Ostateczna decyzja w tej kwestii 

zostanie podjęta przez IZ RPO po 

dokonaniu analizy przedstawionej 

rekomendacji wyników badania. Z 

chwilą kiedy Zarząd Województwa 
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jako zakup dostaw jak również opłat, wynagrodzeń itp. Należy uwzględnić możliwości i jakość 

zabezpieczeń, szczególnie uznanych przez podmioty komercyjne. Przykładowo w tej chwili 

poręczenie LFPK nie posiada dużej wagi zabezpieczenia. Połączenie dotacji z IF lub z kredytem 

komercyjnym lub wszystkiego łącznie musi być bezpieczne w odczuciu wszystkich uczestników 

transakcji. Inaczej może nie dojść do finansowania lub współfinansowania projektów a co za tym 

idzie ich bezpiecznej realizacji i kontynuacji w przyszłości. 

Lubuskiego podejmie decyzję w 

sprawie IF, informacje 

zamieszczone w SZOOP zostaną 

doprecyzowane. 

242.  działanie 5.1 
str. 123, pkt. 14 

Centrum 
Zrównoważonego 
Transportu 

Wpisać następujące limity i ograniczenia: 
 
"1. Realizowane projekty muszą obejmować ciągłą 
infrastrukturę dla bezpiecznego i wygodnego poruszania 
się pieszych oraz rowerzystów na długości całego odcinka 
drogi objętego zadaniem (jako minimum dla terenów 
niezurbanizowanych: wspólny ciąg pieszo-rowerowy o 
nawierzchni bitumicznej po jednej stronie drogi)." 
 
"2. Realizowane projekty nie mogą pogarszać warunków 
ruchu pojazdów komunikacji publicznej." 
 
"3. Realizowane projekty muszą zawierać nowoczesne 
rozwiązania gwarantujące wysoki poziom bezpieczeństwa 
ruchu drogowego, w tym zawierać systemy 
automatycznego nadzoru nad prędkością w postaci 
fotoradarów w liczbie co najmniej 1 szt. na 5 km długości 
odcinka objętego inwestycją, dla każdego kierunku ruchu, 
lub systemy odcinkowego pomiaru średniej prędkości 
pojazdów obejmujące cały odcinek drogi objętej 
inwestycją." 
 

1. Z doświadczeń (w tym ewaluacji) 
niektórych RPO 2007-13 w kraju 
wynika, że wiele inwestycji 
drogowych w sposób skandaliczny 
nie poprawiło warunków ruchu i 
bezpieczeństwa pieszych i 
rowerzystów, a czasami wręcz je 
pogorszyło. Zdarzały się inwestycje, 
gdzie wybudowano drogi w ogóle 
bez chodników.  
Konieczne jest wymaganie 
realizacji ciągłej infrastruktury 
rowerowej (bez nieciągłości), nawet 
na terenach niezurbanizowanych, 
gdzie minimum może mieć postać 
ciągu pieszo-rowerowego po jednej 
stronie drogi - powszechna 
praktyka w krajach UE. 
2. To samo dotyczy warunków 
ruchu dla pojazdów komunikacji 
publicznej, które w nowych 
projektach często są 
dyskryminowane, zamiast 
uzyskiwać priorytet. 
3. Stoimy na stanowisku, że w 
ramach każdej większej inwestycji 
drogowej powinny być 
obligatoryjnie instalowane 
urządzenia automatycznego 
nadzoru nad przestrzeganiem 
dozwolonych limitów prędkości, np. 
fotoradary. To powinny być 
działania od razu w ramach 
inwestycji drogowych, a nie osobne, 
po latach, z koniecznością 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Instytucja Zarządzająca nie może 
narzucać Beneficjentowi, 
konieczności uwzględniania w 
realizowanych projektach tego typu 
rozwiązań. Obowiązek realizacji  
tego typu rozwiązań powinien 
wynikać z przepisów prawa 
powszechnie obowiązującego.  
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znalezienia osobnych środków. 
Inwestycja (zwłaszcza ze środków 
unijnych) powinna zapewniać 
bezpieczeństwo ruchu drogowego, 
a obecnie systemy automatyczne 
(w tym fotoradary) są 
najskuteczniejszym środkiem 
egzekwowania przepisów o 
prędkości, dzięki elementom takim 
jak: obiektywność, skuteczność 
wykrywania, szybkość i 
nieuchronność kary. 

243.  działanie 5.1 
str. 125, Podstawowe 
warunki 
kwalifikowalności 

Centrum 
Zrównoważonego 
Transportu 

Wymienić pozostałe typy projektów lub przeformułować 
frazę "I typ projektu", np. następująco: "W ramach działania 
będzie finansowany tylko jeden typ projektów: ...'. 

Wskazano, że treść odnosi się do "I 
typu projektu" - nie wymieniono 
innych typów projektów. Nie jest 
zatem jasne, czy mają być inne 
typy ale zapomniano je opisać, czy 
ma być tylko jeden typ projektów, 
czy też infrastruktura towarzysząca 
ma być II typem projektów (ale to 
raczej niemożliwe, gdyż nie może 
ona być realizowana jako osobne 
projekty). 

Uwaga uwzględniona. 

244.  działanie 5.1 
str. 126, Infrastruktura 
towarzysząca, lista 
wypunktowana, 
pierwszy tiret 

Centrum 
Zrównoważonego 
Transportu 

Wykreślić jedną z fraz "wyposażenie obiektów 
inżynieryjnych w zjazdy, zatoki autobusowe i inne 
urządzenia drogowe".  

W zdaniu dwukrotnie pojawia sie ta 
sama fraza. 

Uwaga uwzględniona. 

245.  działanie 5.1 
str. 126, Infrastruktura 
towarzysząca, lista 
wypunktowana, drugi 
tiret 

Centrum 
Zrównoważonego 
Transportu 

Do listy urządzeń bezpieczeństwa ruchu drogowego 
kwalifikowalnych w ramach działania dodać: ronda, progi 
zwalniające wyprofilowane na prędkość 50 km/h, wyspowe 
i płytowe progi zwalniające, przejścia dla pieszych i 
przejazdy dla rowerzystów przez ulice podporządkowane 
wyniesione do poziomu chodnika z ciągłością nawierzchni 
chodnika / ścieżki rowerowej, wyniesione tarcze 
skrzyżowań, urządzenia i systemy automatycznego 
nadzoru nad prędkością. 

Jeżeli już wymieniane są konkretne 
rodzaje rozwiązań to musi to być 
lista możliwie pełna, aby nie 
wykluczała różnych znanych z 
dobrych praktyk zagranicznych 
rozwiązań. Ponadto wymienienie w 
tym miejscu tych przykładów, w 
Polsce jeszcze zbyt rzadko 
stosowanych, będzie miało walor 
popularyzacyjny. 

Uwaga częściowo uwzględniona. 
 
Do listy urządzeń bezpieczeństwa 
ruchu drogowego dodane zostaną  
progi zwalniające wyprofilowane na 
prędkość 50 km/h, wyspowe i 
płytowe progi zwalniające, 
wyniesione tarcze skrzyżowań. 
 
W Działaniu 5.1 możliwa jest 
realizacja inwestycji z zakresu:  
- budowa i/lub modernizacja 
chodników i przejść dla pieszych, 
jak również wszelkie inne prace 
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infrastrukturalne pozwalające 
zwiększyć bezpieczeństwo 
pieszych, rowerzystów czy 
zwierząt,  
- budowa i/lub modernizacja ciągów 
i ścieżek rowerowych.  
Dlatego też nie ma potrzeby 
uwzględniania propozycji 
dotyczącej - przejścia dla pieszych i 
przejazdów dla rowerzystów przez 
ulice podporządkowane wyniesione 
do poziomu chodnika z ciągłością 
nawierzchni chodnika / ścieżki 
rowerowej. 
Natomiast, rondo jest ujęte w 
Działaniu 5.1 jako infrastruktura 
drogowa.  

246.  działanie 5.1 
str. 126, Infrastruktura 
towarzysząca, lista 
wypunktowana, 
szósty tiret 

Centrum 
Zrównoważonego 
Transportu 

Do listy infrastruktury drogowej, przyczyniającej się do 
ochrony środowiska  
 kwalifikowalnej w ramach działania dodać przejścia dla 
zwierząt wraz z ogrodzeniami naprowadzającymi i 
krawędziami uniemożliwiającymi wtargnięcie zwierząt na 
drogę. 

Uzupełnienie istotnego braku w 
obecnej wersji listy, obecnie 
wymieniono jedynie urządzenia do 
ochrony wód, brak jakichkolwiek 
infrastruktury związanej z ochroną 
systemu przyrodniczego. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Inwestycje tego typu są 
uwzględnione w Działaniu 5.1 jako 
budowa i/lub modernizacja 
chodników i przejść dla pieszych, 
jak również wszelkie inne prace 
infrastrukturalne pozwalające 
zwiększyć bezpieczeństwo 
pieszych, rowerzystów czy 
zwierząt. 

247.  działanie 5.2 
str. 128, pkt. 3 

Centrum 
Zrównoważonego 
Transportu 

Jako wskaźnik rezultatu bezpośredniego wpisać "udział 
transportu kolejowego w przewozach pasażerskich [% 
pasażerokilometrów]" 

Brak określenia wskaźnika 
rezultatu. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
W ramach Dz. 5.2 będzie możliwy 
do wyboru wskaźnik rezultatu 
bezpośredniego Liczba przewozów 
pasażerskich na przebudowanych 
lub zmodernizowanych liniach 
kolejowych. Jest to wskaźnik 
rezultatu bezpośredniego ze 
Wspólnej Listy Wskaźników 
Kluczowych przygotowanej przez 
Ministerstwo Infrastruktury i 
Rozwoju. 
W SZOOP znajdują się wyłącznie 
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wskaźniki, które zostały ujęte w 
zatwierdzonym przez Komisję 
Europejską Regionalnym 
Programie Operacyjnym – Lubuskie 
2020. Pozostałe wskaźniki, 
adekwatne dla poszczególnych 
typów projektów wskazanych w 
SZOOOP, zostały ujęte w 
dodatkowym załączniku do tegoż 
dokumentu. 

248.  działanie 5.2 
str. 128, pkt. 5 

Centrum 
Zrównoważonego 
Transportu 

Typ III projektu rozszerzyć na: "Modernizacja kolejowej 
infrastruktury dworcowej i przystankowej"  

W ramach działania powinno być 
przewidziane nie tylko 
modernizowanie dworców, ale 
także dostosowanie infrastruktury 
przystankowej do współczesnych 
potrzeb, np. budowa nowych 
przystanków, przesuwanie 
istniejących w miejsca obecnej 
koncentracji zabudowy, rozbudowa 
przystanków w węzły multimodalne 
poprzez wyposażanie ich w 
przystanki autobusowe, parkingi 
parkuj i jedź, parkingi rowerowe, 
przebudowę dojść, małą 
architekturę, w tym 
zagospodarowanie placów 
dworcowych. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
W Działaniu 5.2 możliwa jest 
realizacja inwestycji z zakresu 
modernizacji kolejowej 
infrastruktury dworcowej. 
Inwestycje dotyczące ścieżek 
rowerowych, zintegrowanych 
centrów przesiadkowych, wspólny 
bilet oraz obiekty typu Park & Ride, 
Bike & Ride znajdują 
odzwierciedlenie w Działaniu 3.3. 
 

249.  działanie 5.2 
str. 129, pkt. 15 

Centrum 
Zrównoważonego 
Transportu 

Obecny zapis: " Typ I inwestycje w zakresie rewitalizacji 
infrastruktury kolejowej nie mogą obejmować prac 
remontowych oraz nie mogą dotyczyć bieżącego 
utrzymania infrastruktury." zmienić na: 
" Typ I inwestycje w zakresie rewitalizacji infrastruktury 
kolejowej nie mogą polegać wyłącznie na pracach 
remontowych lub bieżącego utrzymania infrastruktury." 
 

Czy wymiana nawierzchni torowej 
na pewnym odcinku bez 
jakiejkolwiek zmiany geometrii toru 
jest pracą remontową czy 
elementem szerszego projektu 
rewitalizacyjnego, który na tym 
danym odcinku nie przewiduje 
zmian w stosunku do pierwotnego 
stanu projektowego, bo akurat na 
tym odcinku nie ma takiej potrzeby? 
Zaproponowane sformułowanie 
wykluczy takie niejasności. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Propozycja zapisu jest niezgodna z 
zapisami Programu i Umowy 
Partnerskiej. Zgodnie z ww. 
dokumentami inwestycje w zakresie 
rewitalizacji infrastruktury kolejowej 
nie mogą obejmować prac 
remontowych oraz nie mogą 
dotyczyć bieżącego utrzymania 
infrastruktury. 

250.  działanie 5.2 
Warunki 
kwalifikowania 

Centrum 
Zrównoważonego 
Transportu 

Do warunków dla II typu projektów (Zakup taboru) dodać: 
Zakupiony tabor musi być eksploatowany z pełnym 
wykorzystaniem jego parametrów (w tym w zakresie 

Propozycja zapisu wynika z 
szeregu doświadczeń obecnych 
RPO, gdzie przykładowo zakupiony 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Instytucja Zarządzająca nie może 
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inwestycji 
str. 130, II typ 

prędkości) z uwzględnieniem parametrów infrastruktury 
kolejowej oraz przy dziennych przebiegach na poziomie 
gwarantującym wynikanie terminów wykonywania 
przeglądów P3-P5 z wykonanej pracy eksploatacyjnej, a 
nie upływu czasu.  

tabor ma prędkość maksymalną 
160 km/h, kursuje po linii 
zmodernizowanej do prędkości 120 
km/h, a zamówiono dla niego trasy 
w rozkładzie jazdy z prędkością 
maksymalną 100 km/h. Do tego 
często okazuje się, że tabor 
wykonuje dziennie 150-300 km, a 
nie 500-600 jak mógłby w pełnej 
zgodzie z dokumentacją 
producenta.  
Warunek wynikania przeglądów z 
wykonanej pracy, a nie upływu 
czasu jest optymalizacją kosztową 
efektywności wykorzystania taboru. 
Próg ten wynika z dokumentacji 
producenta i jest na poziomie ok. 
400 km dziennego przebiegu dla 
taboru spalinowego i ok. 550 km dla 
taboru elektrycznego. Wykonując 
dzienne przebiegi poniżej tego 
progu terminy przeglądów 
wypływają z upływu czasu (np. co 2 
lata) i wówczas rozkładają się na 
mniejszą liczbę wykonanych 
pociągokilometrów, a zatem koszt 
pociągokilometra jest wyższy niż w 
sytuacji gdyby dzienne przebiegi 
były wyższe. 

ingerować w sposób prowadzenia 
bieżącej działalności i 
funkcjonowania Beneficjenta.  

251.  działanie 5.2 
Warunki 
kwalifikowania 
inwestycji 
str. 130, III typ 

Centrum 
Zrównoważonego 
Transportu 

Typ III projektu rozszerzyć na: "Modernizacja kolejowej 
infrastruktury dworcowej i przystankowej" i dodać 
następujące warunki kwalifikowania: 
" W ramach tego typu finansowane będą działania 
polegające na  modernizacji i przebudowie dworców z 
możliwością adaptacji częściowo na inne cele, 
dostosowanie infrastruktury przystankowej do 
współczesnych potrzeb, np. budowa nowych przystanków, 
przesuwanie istniejących w miejsca obecnej koncentracji 
zabudowy, rozbudowa przystanków w węzły multimodalne 
poprzez wyposażanie ich w przystanki autobusowe, 
parkingi parkuj i jedź, parkingi rowerowe, przebudowę 
dojść, małą architekturę, w tym zagospodarowanie placów 

W ramach działania powinno być 
przewidziane nie tylko 
modernizowanie dworców, ale 
także dostosowanie infrastruktury 
przystankowej do współczesnych 
potrzeb i tworzenie węzłów 
przesiadkowych. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
W Działaniu 5.2 możliwa jest 
realizacja inwestycji z zakresu 
modernizacji kolejowej 
infrastruktury dworcowej. 
Inwestycje dotyczące ścieżek 
rowerowych, zintegrowanych 
centrów przesiadkowych, wspólny 
bilet oraz obiekty typu Park & Ride, 
Bike & Ride znajdują 
odzwierciedlenie w Działaniu 3.3. 
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dworcowych, systemy informacji pasażerskiej, w tym 
dynamicznej. 

252.  działanie 3.2,  
Warunki 
kwalifikowania 
inwestycji w Działaniu 
3.2 , str. 64 
 

Centrum 
Zrównoważonego 
Transportu 

Dodać następujący zapis: „W ramach działania nie będą 
finansowane nakłady na zakup i montaż wyrobów z PVC 
(np. stolarki okiennej i drzwiowej, rur instalacyjnych).” 
 

PVC (polichlorek winylu) jest jako 
materiał bardzo szkodliwy dla 
środowiska i zdrowia ludzi. Emisje 
wysoce toksycznych 
i rakotwórczych substancji 
występują na etapie produkcji 
surowca, wytwarzania produktów 
eksploatacji, jak również utylizacji. 
W czasie pożaru wyroby z PVC 
emitują wysoce toksyczne 
substancje, w tym chlorowodór 
i dioksyny. Stanowi to realne 
zagrożenie dla życia ludzi (np. 
pożar Beverly Hills Club w USA - 
śmierć 161 osób w większości bez 
żadnego kontaktu z ogniem). Ze 
względu na nawet 60% udział 
bardzo różnorodnych domieszek 
w swojej masie wyroby z PVC nie 
nadają się do recyklingu. W trakcie 
użytkowania domieszki te, a są 
wśród nich związki metali ciężkich 
czy rakotwórcze ftalany, mogą 
migrować do środowiska. PVC to 
także materiał zaskakująco 
nietrwały, który łatwo ulega 
pękaniu, zmianie barwy, żółknięciu 
od promieni słonecznych - szybko 
zamienia się w trudny do usunięcia 
odpad. 
Wszystkie wyroby z PVC mają 
swoje przyjazne środowisku 
zamienniki, w tym z innych tworzyw 
sztucznych, w większości 
porównywalne cenowo. Dlatego też 
na świecie liczne są inicjatywy na 
rzecz eliminacji tego tworzywa. 
Przykładowo w Austrii większość 
krajów związkowych wydała zakaz 
stosowania PVC w budynkach 

Uwaga nieuwzględniona. 

Ocena istniejącego stanu 
budynków wraz z możliwościami 
poprawy będzie określana w 
przeprowadzanych audytach 
energetycznych, które są 
elementem niezbędnym przy 
ubieganiu się o dofinansowanie w 
ramach Działania 3.2.  

Zasady kwalifikowalności wydatków 
zostały opracowane przez MIiR w 
„Wytycznych w zakresie 
kwalifikowalności wydatków w 
ramach Europejskiego Funduszu 
Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu 
Społecznego oraz Funduszu 
Spójności na lata 2014-2020”.  

 

IZ RPO-L2020 nie ma uprawnień 
do narzucania Beneficjentom 
rodzajów materiałów z jakich 
powinni korzystać w celu uzyskania 
wskazanej wynikami audytu 
efektywności energetycznej 
realizowanej inwestycji. 
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publicznych. Wszystkie obiekty na 
olimpiadę w Sydney budowano jako 
całkowicie wolne od PVC. 
W związku z tym uważamy, że nie 
jest celowe, żeby w ramach 
przedsięwzięć finansowanych z 
funduszy unijnych stosowano 
materiały wysoce obciążające 
środowisko w pełnym cyklu życia, w 
dodatku stanowiące śmiertelne 
zagrożenie dla użytkowników. 

253.  Str.13, Działanie 1.1 ZLOP Beneficjentami mogą być duże przedsiębiorstwa po 
warunkiem współpracy (zawarcia umowy partnerstwa) w 
ramach projektu z MŚP lub z MŚP i instytucjami 
badawczymi lub naukowymi lub proinnowacyjnymi. Należy 
mieć na uwadze, że efekty takiego wspólnego projektu 
zawsze muszą być ukierunkowane również na MŚP np. 
poprzez wspólne opracowanie czy ulepszenie 
technologii/produktu/usługi i przekazanie praw do ich 
stosowania również na rzecz MŚP. 

Wydaje się, że warunki partnerstwa 
MŚP powinny być doprecyzowane 

Uwaga uwzględniona. 
 
Wprowadzony zostanie zapis 
„Beneficjentami mogą być duże 
przedsiębiorstwa po warunkiem 
współpracy (zawarcia 
umowy partnerstwa) ….” 
 

254.  Str. 15, Działanie 1.1 ZLOP W ramach projektu wspierane będą inwestycje obejmujące 
budowę, rozbudowę i modernizację infrastruktury 
badawczej (w tym materiały i roboty budowlane)…….., 
zakup aparatury specjalistycznej, zakup środków 
trwałych służących realizacji celów badawczych 

Proponujemy doprecyzowanie tego 
zapisu 

Uwaga uwzględniona. 

255.  Str. 10, Działanie 1.1 ZLOP Intensywność pomocy można zwiększyć do max 85% 
kosztów kwalifikowanych – przy czym w przypadku 
partnerstwa przedsiębiorstw o różnym statusie zwiększa 
się intensywność pomocy o poziom odpowiadający 
najmniejszemu przedsiębiorstwu uczestniczącemu w 
partnerstwie 

Proponujemy 85%, jeśli jest to 
możliwe 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Liderem partnerstwa musi być 
przedsiębiorca i to jego status oraz 
przedmiot projektu determinuje 
poziom dofinansowania projektu 
(np. jeśli liderem jest duży 
przedsiębiorca to może liczyć na 
50% + 15 pkt (dodatkowe punkty za 
efektywną współpracę) razem 65%. 
Takie podejście wynika z zapisów 
Rozporządzenia 651/2014 a nie z 
decyzji IZ LRPO.   
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256.  Str. 14, Działanie 1.1 ZLOP Projekty B+R  składają  się z badań przemysłowych i/lub 
eksperymentalnych prac rozwojowych realizowanych w 
celu opracowania nowych produktów, procesów lub usług, 
lub wprowadzenie znaczących ulepszeń do istniejących 
produktów, procesów lub usług, obejmujące:.  

Zastosowanie łącznika i/lub 
precyzuje możliwości zadań 

Uwaga uwzględniona. 

257.  Str. 15, Działanie 1.1 ZLOP W ramach I typu projektu przedsiębiorca może skorzystać 
z usług brokera innowacji  z uwzględnieniem zastosowania 
zasady konkurencyjności przy   wyborze  usługi. 

Wydaje się nieuzasadnione 
ograniczanie listy brokerów jedynie 
do tych wyznaczonych przez Urząd 
Marszałkowski. To kłóci się z 
zasadą wolności gospodarczej i 
konkurencyjności 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Ewentualne dodatkowe informacje 

dotyczące brokerów zostaną  ujęte 

w SZOOP po wejściu w życie 

odpowiedniego programu 

pomocowego MIR 

258.  Str.16, Działanie 1.2 ZLOP Wymieniając usługi związane z profesjonalizacją IOB 
powinny być ujęte także:  
- usługi brokera innowacji  

Instytucje Otoczenia Biznesu 
powinny mieć możliwość 
proponowania także usługi brokera 
innowacji 

Uwaga nieuwzględniona. 

Ewentualne dodatkowe informacje 

dotyczące brokerów zostaną  ujęte 

w SZOOP po wejściu w życie 

odpowiedniego programu 

pomocowego MIR. 

259.  Str. 16, Działanie 1.2 ZLOP Wykreślić zapis mówiący o tym, że w ramach bonu można 
współpracować tylko z jednym wykonawcą usługi 
badawczej 

Może się okazać, że wykonanie 
konkretnej usługi badawczej 
wymaga zaangażowania kilku 
podmiotów badawczych 

Uwaga uwzględniona. 
 
Zapis zostanie usunięty.  
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260.  Str. 35, Działanie 1.2 ZLOP Stworzenie takiej strategii może być przedmiotem projektu 
realizowanego w ramach działania 1.2. Również 
wnioskodawca będzie  mógł  ująć we wniosku refundację 
kosztów  na zakup strategii, która nie była przedmiotem 
projektu 1.2   Przedstawiona strategia będzie przedmiotem 
oceny przez ekspertów.  
 

Wiele IOB nie będzie miało 
środków na dofinansowanie 
strategii. Koszty przygotowania 
takiej strategii powinny więc być 
uwzględniane we wniosku. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Uwaga dotyczy Działania 1.4 a nie 
1.2. 
 
Zapis jest zgodny z RPO – 
Lubuskie 2020.  
W ramach II typu projektu 
Ekspansja gospodarcza MŚP  w 
Działaniu 1.4 możliwy będzie udział 
MŚP w targach wyłącznie tych 
MSP, które będą miały 
przygotowaną strategię rozwoju 
przedsiębiorstwa (z planem działań 
eksportowych). Przygotowanie 
strategii  będzie można zlecić 
podmiotowi zewnętrznemu i 
sfinansować w ramach  
Bonu na innowacje (III typ projektu) 
w Działaniu 1.2.  
Mając na uwadze powyższe w 
pierwszej kolejności zostanie 
ogłoszony konkurs na Działanie 1.2 
(zgodnie z harmonogramem IV kw. 
br.) po to by przedsiębiorca mógł 
stworzyć i sfinansować usługę 
doradczą polegająca na 
przygotowaniu odpowiedniej 
strategii. Następnym krokiem 
będzie ogłoszenie konkursu 
umożliwiającego wyjazd na targi. 
W ramach Działania 1.4 nie ma 

możliwości finansowania kosztów 

doradztwa. 

261.  Str 166, Działanie 
7.1., pkt 14  

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
Ośrodkami Pomocy 
Społecznej i 
Powiatowymi 

Dodać zapis: zalecany okres realizacji projektu to 36 
miesięcy.  

Doświadczenie w realizacji projekt 
ów systemowych OPS-ów i PCPR-
ów w obecnej perspektywie 
pokazuje, że okres 36 miesięcy jest 
dobrym rozwiązaniem 
umożliwiającym efektywne 
wdrażanie projektu zaplanowane na 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Okres realizacji zostanie opisany w 
dokumentacji naboru projektów 
pozakonkursowych dla działania 
7.1. RPO 2014-2020 oraz Planie 
Działania na dany rok zakresie 
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Centrami Pomocy 
Rodzinie.  

dłużej niż rok budżetowy.  Praktyka 
taka został także pozytywnie 
zaopiniowana przez Departament 
Europejskiego Funduszu 
Społecznego.  

projektów pozakonkursowych 

262.  Str 166, Działanie 7.1, 
pkt 14 

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
Ośrodkami Pomocy 
Społecznej i 
Powiatowymi 
Centrami Pomocy 
Rodzinie. 

Dodać zapis: możliwość realizacji projektów w partnerstwie 
z PCPR lub innym OPS. 

Realizację samodzielną projektów 
w trybie pozakonkursowym 
uniemożliwia w przypadku kilku 
Ośrodków w regionie ograniczenie 
kadrowe i konieczne byłoby 
stworzenie możliwości, aby 
realizowane były projekty np. przez 
PCPR jako lidera i OPS jako 
partnera lub dwa OPS taki który ma 
doświadczenie i kadrę w 
zarządzeniu projektem i słabszy 
który realizował by aktywną 
integrację na terenie swojej gminy.  

Uwaga nieuwzględniona. 
 
W związku ze zgłaszanymi przez IZ 
wątpliwościami, wiążące będzie w 
przedmiotowej sprawie stanowisko 
KE.  

263.  Str 166, Działanie 7.1, 
pkt 14 

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
Ośrodkami Pomocy 
Społecznej i 
Powiatowymi 
Centrami Pomocy 
Rodzinie. 

Dodać zapis: W realizacji projektów stosowane będą 
klauzule społeczne. 

Stosowanie klauzul społecznych 
umożliwi wzrost zatrudnienia dla 
osób zagrożonych lub 
wykluczonych społecznie. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Ustawa prawo zamówień 
publicznych, do stosowania której 
zobowiązane są jednostki 
samorządu terytorialnego i ich 
jednostki organizacyjne, daje 
możliwość stosowania klauzul 
społecznych w postępowaniu o  
udzielenie zamówienia publicznego. 
Ponadto zgodnie z Wytycznymi w 
zakresie kwalifikowalności 
wydatków (…) - Rozdział 6.5.1 pkt 
7 „W przypadku projektów 
współfinansowanych z EFS, IZ PO 
określa w umowie o  
dofinansowanie lub wytycznych 
programowych rodzaj zamówień 
publicznych, w ramach  
których zobowiązuje beneficjenta 
do zastosowania klauzul 
społecznych, w szczególności 
kryteriów dotyczących zatrudnienia 
osób niepełnosprawnych,  
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bezrobotnych lub osób, o których 
mowa w przepisach  
o zatrudnieniu socjalnym, oraz  
ograniczenia możliwości złożenia 
oferty przez podmioty ekonomii 
społecznej.” 

264.  Str 164, Działanie 7.1, 
pkt 2 

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze 

Przeredagowania  wymaga cel szczegółowy działania, 
aktualny  opis nie jest w pełni komplementarny z 
planowanymi typami projektów ów. Np. brak uzasadnienia 
do realizacji PAL-ów.  
 

 Uwaga nieuwzględniona. 
 
Celem działania w SZOOP jest 
wzrost zdolności do zatrudnienia 
osób zagrożonych ubóstwem i 
wykluczeniem społecznym. 
Brzmienie tego celu jest identyczne 
z celem szczegółowym określonym 
dla priorytetu inwestycyjnego 9i 
RPO 2014 – 2020. 

265.  Str 165,  Działanie 
7.1, pkt 7 

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
Ośrodkami Pomocy 
Społecznej i 
Powiatowymi 
Centrami Pomocy 
Rodzinie. 

Propozycja zapisu ogólnego grupy docelowej:   
- osoby lub rodziny zagrożone ubóstwem lub wykluczeniem 
społecznym zgodnie z definicją zawartą w Wytycznych MiR 
w zakresie realizacji przedsięwzięć w obszarze wyłączenia 
społecznego i zwalczania ubóstwa(…). 
Konieczność dodania drugiego myślnika: 
- środowisk lub lokalnych społeczności zagrożonych 
ubóstwem lub wykluczeniem społecznym w szczególności 
do lokalnych społeczności na obszarach zdegradowanych, 
w tym objętych rewitalizacją.  
 
Definicja otoczenia osób zagrożonych ubóstwem lub 
wykluczeniem społecznym – zgodna z Wytycznymi MIR tj. 
to członkowie rodzin lub inne osoby mieszkające we 
wspólnym gospodarstwie domowym z osobami 
zagrożonymi wykluczeniem społecznym lub najbliższym 
środowisku tych osób, a także opiekunowie i podopieczni 
osób zagrożonych ubóstwem lub wykluczeniem 
społecznym.  

Zapis taki zapewni spójność w 
dokumentami krajowymi, a 
uszczegółowienie zawarte w 
Wytycznych nie będzie wymagało 
zmian w przy przypadku 
ewentualnej zmiany ww. 
wytycznych. 
Ponadto dodanie drugiej grupy 
umożliwia objęcie wsparciem 
środowisk m.in. w ramach np. PAL-
u.  

Uwaga uwzględniona. 
 
uzasadnienie dla realizacji PAL 
zawiera się w opisie znajdującym 
się w SZOOP grupy docelowej, 
jednakże dla spójności z zapisami 
wytycznych dodany zostanie zapis: 
- środowisk lub lokalnych 
społeczności zagrożonych 
ubóstwem lub wykluczeniem 
społecznym w szczególności do 
lokalnych społeczności na 
obszarach zdegradowanych, w tym 
objętych rewitalizacją. 

266.  Str 166, Działanie 
7.1., pkt 15 

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
Ośrodkami Pomocy 
Społecznej i 
Powiatowymi 

Dodać lub rozszerzyć  zapis o :  W zakresie m.in. 
doposażenia w niezbędną infrastrukturę bądź wykonania 
drobnych prac adaptacyjnych  (zwłaszcza dla osób z 
niepełnosprawnościami). 

 Uwaga nieuwzględniona. 
 
Rozdział 8.7 pkt 2-5 Wytycznych w 
zakresie kwalifikowalności 
wydatków (…) - (projekt) określa 
warunki kwalifikowalności 
wydatków objętych cross-
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Centrami Pomocy 
Rodzinie. 

financingiem 
 

267.  Str 168, Działanie 7.2, 
pkt 2 

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
Ośrodkami Pomocy 
Społecznej i 
Powiatowymi 
Centrami Pomocy 
Rodzinie. 

Czy opis celu szczegółowego musi być  taki sam dla 
wszystkich Działań w Osi VII ?  
 
 

Zawarte zapisy takie same dla 
każdego Działania nie uzasadniają 
w pełni realizacji zaplanowanych 
typów projektów w  poszczególnych 
działaniach.    

Uwaga uwzględniona. 
 
– uzasadnienie dla realizacji PAL 
zawiera się w opisie znajdującym 
się w SZOOP grupy docelowej, 
jednakże dla spójności z zapisami 
wytycznych dodany zostanie zapis: 
- środowisk lub lokalnych 
społeczności zagrożonych 
ubóstwem lub wykluczeniem 
społecznym w szczególności do 
lokalnych społeczności na 
obszarach zdegradowanych, w tym 
objętych rewitalizacją. 
Ponadto,  opis celu szczegółowego 
odnosi się do sytuacji problemowej 
w zakresie wykluczenia 
społecznego w regionie. Natomiast 
nie charakteryzuje problemów 
społecznych w kontekście 
konkretnej instytucji. 

268.  Str 168-169, Działanie 
7.2, pkt 5 

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
Ośrodkami Pomocy 
Społecznej i 
Powiatowymi 
Centrami Pomocy 
Rodzinie. 

Brak czwartego instrumentu aktywizacji społeczno – 
zawodowej tj. instrumentu zdrowotnego, który zgodnie z 
wytycznymi MiR jest możliwy do realizacji ww. w działaniu.  

Instrument możliwy do realizacji 
zgodnie z Wytycznymi MIR.  

Uwaga nieuwzględniona. 
 
 Zapis w SZOOP został usunięty w 
wyniku negocjacji z KE. Instrument 
zdrowotny może być 
wykorzystywany z innymi 
instrumentami, a nie jako jedyny 
instrument. Szczegółowe 
informacje dotyczące aktywizacji 
zdrowotnej zostaną doprecyzowane 
w wytycznych programowych. 

269.  Str 169, Działanie 7.2, 
pkt 7 

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
Ośrodkami Pomocy 
Społecznej i 
Powiatowymi 
Centrami Pomocy 

Propozycja zapisu ogólnego grupy docelowej:   
- osoby lub rodziny zagrożone ubóstwem lub wykluczeniem 
społecznym zgodnie z  definicją zawartą w Wytycznych 
MiR w zakresie realizacji przedsięwzięć w obszarze 
wyłączenia społecznego i zwalczania ubóstwa z 
wykorzystaniem….. 
Konieczność dodania drugiego myślnika: 
- środowisk lub lokalnych społeczności zagrożonych 

Zapis taki zapewni spójność w 
dokumentami krajowymi, a 
uszczegółowienie zawarte w 
Wytycznych nie będzie wymagało 
zmian w przy przypadku 
ewentualnej zmiany ww. 
wytycznych. 
Ponadto dodanie drugiej grupy 

Uwaga uwzględniona. 
 
– uzasadnienie dla realizacji PAL 
zawiera się w opisie znajdującym 
się w SZOOP grupy docelowej, 
jednakże dla spójności z zapisami 
wytycznych dodany zostanie zapis: 
- środowisk lub lokalnych 
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Rodzinie. ubóstwem lub wykluczeniem społecznym w szczególności 
do lokalnych społeczności na obszarach zdegradowanych, 
w tym objętych rewitalizacją.  
 
Definicja otoczenia osób zagrożonych ubóstwem lub 
wykluczeniem społecznym – zgodna z Wytycznymi MIR tj.  
to członkowie rodzin lub inne osoby mieszkające we 
wspólnym gospodarstwie domowym z osobami 
zagrożonymi wykluczeniem społecznym 
lub najbliższym środowisku tych osób, a także opiekunowie 
i podopieczni osób zagrożonych ubóstwem lub 
wykluczeniem społecznym. 

umożliwia objęcie wsparciem 
środowisk m.in. w ramach np. PAL-
u. 

społeczności zagrożonych 
ubóstwem lub wykluczeniem 
społecznym w szczególności do 
lokalnych społeczności na 
obszarach zdegradowanych, w tym 
objętych rewitalizacją. 

270.  Str 170, Działanie 
7.2., pkt 14  

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
Ośrodkami Pomocy 
Społecznej i 
Powiatowymi 
Centrami Pomocy 
Rodzinie. 

Dodać zapis: zalecany okres realizacji projektu to 36 
miesięcy.  

Doświadczenie w realizacji projekt 
ów systemowych OPS-ów i PCPR-
ów w obecnej perspektywie 
pokazuje, że okres 36 miesięcy jest 
dobrym rozwiązaniem 
umożliwiającym efektywne 
wdrażanie projektu zaplanowane na 
dłużej niż rok budżetowy.  Praktyka 
taka został także pozytywnie 
zaopiniowana przez Departament 
Europejskiego Funduszu 
Społecznego. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zgodnie z wytycznymi MiR we 
wzorze SZOOP nie znajduje się 
rubryka  w opisie działań/ 
poddziałań informująca beneficjenta 
o okresie realizacji projektu. 
Natomiast okres ten zostanie 
określony przez IZ w dokumentacji 
naboru dla projektów 
pozakonkursowych dla działania 
7.1, 7.2 oraz Planie Działania dla 
projektów pozakonkursowych na 
dany rok. 

271.  Str 170, Działanie 7.2, 
pkt 14 

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
Ośrodkami Pomocy 
Społecznej i 
Powiatowymi 
Centrami Pomocy 
Rodzinie. 

Dodać zapis: W realizacji projektów stosowane będą 
klauzule społeczne. 

Stosowanie klauzul społecznych 
umożliwi wzrost zatrudnienia dla 
osób zagrożonych lub 
wykluczonych społecznie. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Ustawa prawo zamówień 
publicznych, do stosowania której 
zobowiązane są jednostki 
samorządu terytorialnego i ich 
jednostki organizacyjne, daje 
możliwość stosowania klauzul 
społecznych w postępowaniu o  
udzielenie zamówienia publicznego. 
Ponadto zgodnie z Wytycznymi w 
zakresie kwalifikowalności 
wydatków (…) - Rozdział 6.5.1 pkt 
7 „W przypadku projektów 
współfinansowanych z EFS, IZ PO 
określa w umowie o  
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dofinansowanie lub wytycznych 
programowych rodzaj zamówień 
publicznych, w ramach  
których zobowiązuje beneficjenta 
do zastosowania klauzul 
społecznych, w szczególności 
kryteriów dotyczących zatrudnienia 
osób niepełnosprawnych,  
bezrobotnych lub osób, o których 
mowa w przepisach  
o zatrudnieniu socjalnym, oraz  
ograniczenia możliwości złożenia 
oferty przez podmioty ekonomii 
społecznej.” 

272.  Str 170, Działanie 7.2, 
pkt 15 

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
Ośrodkami Pomocy 
Społecznej i 
Powiatowymi 
Centrami Pomocy 
Rodzinie. 

Dodać zapis: W zakresie m.in. doposażenia w niezbędną 
infrastrukturę bądź wykonania drobnych prac 
adaptacyjnych  (zwłaszcza dla osób z 
niepełnosprawnościami). 

 Uwaga nieuwzględniona. 
 
Rozdział 8.7 pkt 2-5 Wytycznych w 
zakresie kwalifikowalności 
wydatków (…) - określa warunki 
kwalifikowalności wydatków 
objętych cross-financingiem 

273.  Str 171, Działanie 7.2, 
pkt 23 

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
Ośrodkami Pomocy 
Społecznej i 
Powiatowymi 
Centrami Pomocy 
Rodzinie. 

Na jakiej podstawie została wyliczona minimalna wartość 
projektów dla powiatowych centrów pomocy rodzinie. Z 
jakiego algorytmu wynika kwota 90 tyś.  

 IZ wyjaśnia: 
 
Kwoty wskazane dla OPS i PCPR 
wynikają z algorytmu, który został 
zastosowany w okresie 
programowania 2007 – 2013, tj. p 
stanowi wartość; środków dla 
konkretnego powiatu; n jest to 
liczba osób niepełnosprawnych w 
powiecie objętych rehabilitacją 
zawodową (liczba osób 
niepełnosprawnych w powiecie – w 
tym przypadku należy przy N – 
również stosować liczbę jako 
niepełnosprawnych w 
województwie); op. Jest to liczba 
osób w powiecie opuszczających 
placówki opiekuńczo – 
wychowawcze, domy pomocy 
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społecznej dla dzieci i młodzieży, 
zakłady poprawcze, specjalne 
ośrodki szkolno-wychowawcze lub 
młodzieżowe ośrodki wychowawcze 
oraz rodziny zastępcze (uzyskujące 
pomoc na zagospodarowanie w 
formie rzeczowej); u jest to liczba 
osób w powiecie posiadających 
status uchodźcy, korzystających z 
pomocy społecznej. 

  
274.  Str 173, Działanie 7.3, 

pkt 7  
Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
Ośrodkami Pomocy 
Społecznej i 
Powiatowymi 
Centrami Pomocy 
Rodzinie. 

Zapis  grupy docelowej zgodnie z wytycznymi MiR dot. 
realizacji przedsięwzięć w obszarze włączania 
społecznego i zwalczania ubóstwa… 

Potrzeba ujednolicenia zapisów dot. 
grupy docelowej zawartych w 
dokumentach krajowych i 
regionalnych. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Osoby uczestniczące w projektach 
pozakonkursowych, związanych z 
realizacja aktywnej integracji, 
realizowanych w ramach 7.1 i 7.2 
nie mogę jednocześnie otrzymywać 
wsparcia w ramach Działania 7.3 ze 
względu na zakaz podwójnego 
finansowania. 

275.  Str. 173, Działanie 7.3 
pkt. 6  

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
ośrodkami pomocy 
społecznej i 
powiatowymi centrami 
pomocy rodzinie. 

Błąd w zapisie myślnik 6 jest częścią myślnika piątego nie 
osobnym. 
Ostatni myślnik błędnie przyporządkowano jednostki 
pomocy społecznej - nie są one podmiotami działającymi w 
obszarze rynku pracy.  

 Uwaga uwzględniona. 
 
Usunięto odnośnik 6 i treść 
przeniesiono do odnośnika 5. 
Ostatni odnośnik zostanie 
rozdzielony dla zapewnienia 
czytelności zapisów; w 
dotychczasowym brzmieniu 
podmioty działające w obszarze 
rynku pracy i podmioty zajmujące 
się aktywizacją (…) rozumiane były 
jako rozdzielne. 

276.  Str. 173 Działanie 7.3 
pkt. 7  

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
ośrodkami pomocy 
społecznej i 
powiatowymi centrami 

Grupa docelowa zgodna z Wytycznymi MIR. 
Ponadto wpisane ograniczenie dot. braku możliwości 
udziału we wsparciu z działania 7.3 osób, które brały udział 
w 7.1 i 7.2. Powoduje to brak możliwości zagwarantowania 
spójności i wzajemnego uzupełniania się działań 
podejmowanych przez różnych beneficjentów na tym 
samym terytorium w odniesieniu do tej samej grupy 

Wytyczne MIR str. 14   Uwaga nieuwzględniona. 
 
Osoby uczestniczące w projektach 
pozakonkursowych, związanych z 
realizacja aktywnej integracji, 
realizowanych w ramach 7.1 i 7.2 
nie mogę jednocześnie otrzymywać 
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pomocy rodzinie. docelowej lub nastawionych na realizację tych samych 
celów lub rozwiązanie tych samych problemów.  

wsparcia w ramach Działania 7.3 ze 
względu na zakaz podwójnego 
finansowania. 

277.  Str ….., Działanie 7.3, 
pkt…. 

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
Ośrodkami Pomocy 
Społecznej i 
Powiatowymi 
Centrami Pomocy 
Rodzinie. 

Dodać zapis: działania realizowane przez podmioty w 
ramach projektów powinny być dopełnieniem działań 
realizowanych przez OPS i PCPR na danym terenie.  
Diagnoza uczestnika projektu przygotowana przez 
beneficjenta musi uzyskać opinię OPS lub PCPR z danego 
regionu. 

W sytuacji gdy inny zewnętrzny 
podmiot zamierza zrekrutować 
uczestnika projektu z danego 
terenu, zobowiązany jest zasięgnąć 
pisemnej informacji nt. czy 
uczestnik nie będzie/jest objęty 
wsparciem w ramach projektu 
realizowanego przez OPS bądź 
PCPR.     

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zgodnie z Wytycznymi w zakresie 
realizacji przedsięwzięć w obszarze 
włączenia społecznego i zwalczania 
ubóstwa (…) Rozdział 4.1 pkt 10 lit 
e i f  w umowie lub decyzji o 
dofinansowanie, zostanie zawarte 
zobowiązanie beneficjenta do 
informowania jednostek pomocy 
społecznej o realizowanych 
projektach oraz do dokonywania 
diagnozy uczestników projektu i 
wyboru głównych narzędzi wsparcia 
wspólnie z ośrodkiem pomocy 
społecznej 

278.  Str 174, Działanie 7.3, 
pkt 14 

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
Ośrodkami Pomocy 
Społecznej i 
Powiatowymi 
Centrami Pomocy 
Rodzinie. 

Dodać zapis: W realizacji projektów stosowane będą 
klauzule społeczne. 

Stosowanie klauzul społecznych 
umożliwi wzrost zatrudnienia dla 
osób zagrożonych lub 
wykluczonych społecznie. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Ustawa prawo zamówień 
publicznych, do stosowania której 
zobowiązane są jednostki 
samorządu terytorialnego i ich 
jednostki organizacyjne, daje 
możliwość stosowania klauzul 
społecznych w postępowaniu o  
udzielenie zamówienia publicznego. 
Ponadto zgodnie z Wytycznymi w 
zakresie kwalifikowalności 
wydatków (…) - Rozdział 6.5.1 pkt 
7 „W przypadku projektów 
współfinansowanych z EFS, IZ PO 
określa w umowie o  
dofinansowanie lub wytycznych 
programowych rodzaj zamówień 
publicznych, w ramach  
których zobowiązuje beneficjenta 
do zastosowania klauzul 
społecznych, w szczególności 
kryteriów dotyczących zatrudnienia 
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osób niepełnosprawnych,  
bezrobotnych lub osób, o których 
mowa w przepisach  
o zatrudnieniu socjalnym, oraz  
ograniczenia możliwości złożenia 
oferty przez podmioty ekonomii 
społecznej.” 

279.  Str. 185, Działanie  
7.5 pkt. 6 

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
ośrodkami pomocy 
społecznej i 
powiatowymi centrami 
pomocy rodzinie. 

Wskazane jest zawężenie typu beneficjanta do: 
- jednostki samorządu terytorialnego i ich jednostki 
organizacyjne oraz utworzone przez nie podmioty 
- organizacje pozarządowe wyłącznie w charakterze 
partnera.    

Tylko taka realizacja projektów 
gwarantuje poprawę dostępu do 
usług społecznych na obszarach, 
na których istnieją deficyty. 
Wskazani beneficjenci   umożliwią 
dostosowanie zakresu i ilości usług 
do potrzeb w gminie, powiecie.   

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Wskazany Typ beneficjenta jest 
zgodny z RPO L2020. 

280.  Str 185, Działanie 7.5, 
pkt 7 

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
Ośrodkami Pomocy 
Społecznej i 
Powiatowymi 
Centrami Pomocy 
Rodzinie. 

Grupy docelowe. Usunąć pkt 3 – osoby sprawujące pieczę 
zastępczą.  
 
Grupa docelowa zgodnie z wytycznymi MIR. 

Występuje powtórzenie. W pkt. 1 w 
słowniczku są już wskazane osoby 
sprawujące rodzinna pieczę 
zastępczą. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zgodnie z art. 34 ustawy o 
wspieraniu rodziny i systemie 
pieczy zastępczej rozróżnia się 
dwie formy pieczy zastępczej: 
• Rodzinna piecza 
zastępcza (rodzina zastępcza), 
• Instytucjonalna piecza 
zastępcza (rodzinny dom dziecka). 
Zatem w przypisie jest mowa o 
osobach sprawujących rodzinną 
pieczę zastępczą, w związku z tym 
w pkt 3 poszerzono grupę docelową 
o osoby sprawujące pieczę 
zastępczą (rodzinny dom dziecka). 

281.  Str. 176, Działanie 
7.4, pkt.2   

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
ośrodkami pomocy 
społecznej i 
powiatowymi centrami 
pomocy rodzinie. 

Wprowadzenie zapisu ( z wyjątkiem WTZ) blokuje 
możliwość uruchomienia takiego podmiotu na cały okres 
programowania. Proponujemy zapis z Wytycznych MIR str. 
22 pkt. 21.   

 Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zgodnie z RPO L2020 istotną 
częścią interwencji w ramach PI 9i 
będzie wsparcie podmiotów, które 
udzielają kompleksowej pomocy 
osobom zagrożonym wykluczeniem 
społecznym. Istnieje pilna potrzeba, 
by zwiększyć ich liczbę w regionie, 
w z wyjątkiem WTZ. 

282.  Str. 177 Działania 7.3, Regionalny Ośrodek Grupa docelowa zgodna z Wytycznymi MIR. Wytyczne MIR str. 14   Uwaga nieuwzględniona. 
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pkt. 7 Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
ośrodkami pomocy 
społecznej i 
powiatowymi centrami 
pomocy rodzinie. 

Ponadto wpisane ograniczenie dot. braku możliwości 
udziału we wsparciu z działania 7.3 osób, które brały udział 
w 7.1 i 7.2. Powoduje to brak możliwości zagwarantowania 
spójności i wzajemnego uzupełniania się działań 
podejmowanych przez różnych beneficjentów na tym 
samym terytorium w odniesieniu do tej samej grupy 
docelowej lub nastawionych na realizację tych samych 
celów lub rozwiązanie tych samych problemów.  

 
Osoby uczestniczące w projektach 
pozakonkursowych, związanych z 
realizacja aktywnej integracji, 
realizowanych w ramach 7.1 i 7.2 
nie mogę jednocześnie otrzymywać 
wsparcia w ramach Działania 7.3 ze 
względu na zakaz podwójnego 
finansowania. 

283.  Str 236, Działanie 9.1, 
pkt 10 

Regionalny Ośrodek 
Polityki Społecznej w 
Zielonej Górze w 
porozumieniu z 
Ośrodkami Pomocy 
Społecznej i 
Powiatowymi 
Centrami Pomocy 
Rodzinie. 

Czy możliwe  jest wyodrębnienie osobnej alokacji środków 
na infrastrukturę społeczną.  

 IZ wyjaśnia, iż: 
 
Zgodnie z zapisami Programu w 
Działaniu 9.1 uwzględnione są 
kategorie interwencji 053 
(Infrastruktura ochrony zdrowia), 
054 (Infrastruktura mieszkalnictwa) 
, 055 (Pozostała infrastruktura 
społeczna przyczyniająca się do 
rozwoju regionalnego i lokalnego). 
Kategoria interwencji 055 jest 
również uwzględniona w Działaniu 
9.2. 
W Działaniu 9.1 wskaźniki dotyczą 
infrastruktury zdrowotnej i 
społecznej. 
Nie jest zasadne wydzielanie w 
SZOOP kwot na infrastrukturę 
społeczną, gdyż nie wiadomo, jakie 
będzie rzeczywiste 
zapotrzebowanie na tego rodzaju 
zadania (liczba projektów i łączna 
wnioskowana wartość 
dofinansowania).  

284.  Działanie 4.4 Zasoby 
kultury i dziedzictwa 
naturalnego, 
Str. 109, 5 – Typy 
projektów 

Gorzowski Ośrodek 
Technologiczny Park 
Naukowo-
Przemysłowy Sp. z 
o.o. 

Jest: 
II. Przebudowa instytucji kultury oraz dostosowanie 
obiektów do prowadzenia działalności kulturalnej i 
turystycznej.  
Wnioskowana treść po zmianach: 
II. Przebudowa instytucji kultury oraz dostosowanie 
obiektów do prowadzenia działalności kulturalnej, 
turystycznej, edukacyjnej oraz promowania nauk 
przyrodniczych i środowiska naturalnego. 

W celach szczegółowych działania 
na stronie 107 zostało napisane: 
„Wsparcie otrzymają projekty 
służące poprawie funkcjonowania 
instytucji kultury oraz polegające na 
dostosowaniu istniejącego obiektu 
do nowych funkcji kulturalnych i 
edukacyjnych. W Typach projektu 
nie zostały powtórzone cele 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Realizacja inwestycji tego typu 
znajduje odzwierciedlenie w 
Działaniu 4.5. 
Wskazany typ projektu wynika 
wprost z Programu. Zgodnie z 
opisem typu II możliwe jest 
dostosowaniu istniejącego obiektu 
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edukacyjne, do których można 
adaptować zabytkowe obiekty. 
 

do nowych funkcji kulturalnych i 
edukacyjnych, IZ nie widzi więc 
potrzeby zmiany nazwy typu 
projektu. 

285.  Działanie 4.4 Zasoby 
kultury i dziedzictwa 
naturalnego, 
Str. 111 

Gorzowski Ośrodek 
Technologiczny Park 
Naukowo-
Przemysłowy Sp. z 
o.o. 

Jest: 
II typ projektu – Przebudowa instytucji kultury oraz 
dostosowanie obiektów do prowadzenia działalności 
kulturalnej i turystycznej 
Wnioskowana treść po zmianach: 
II typ projektu – Przebudowa instytucji kultury oraz 
dostosowanie obiektów do prowadzenia działalności 
kulturalnej, turystycznej, edukacyjnej oraz promowania 
nauk przyrodniczych i środowiska naturalnego. 

W celach szczegółowych działania 
na stronie 107 zostało napisane: 
„Wsparcie otrzymają projekty 
służące poprawie funkcjonowania 
instytucji kultury oraz polegające na 
dostosowaniu istniejącego obiektu 
do nowych funkcji kulturalnych i 
edukacyjnych. W Typach projektu 
nie zostały powtórzone cele 
edukacyjne, do których można 
adaptować zabytkowe obiekty. 
 
 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Promowanie nauk przyrodniczych i 
środowiska naturalnego - realizacja 
inwestycji tego typu znajduje 
odzwierciedlenie w Działaniu 4.5. 
 
Wskazany typ projektu wynika 
wprost z Programu. Zgodnie z 
opisem typu II możliwe jest 
dostosowaniu istniejącego obiektu 
do nowych funkcji kulturalnych i 
edukacyjnych, IZ nie widzi więc 
potrzeby zmiany nazwy typu 
projektu. 

286.  Działanie 4.4 Zasoby 
kultury i dziedzictwa 
naturalnego, 
Str. 111 

Gorzowski Ośrodek 
Technologiczny Park 
Naukowo-
Przemysłowy Sp. z 
o.o. 

Jest: 
b) adaptacja tj. modernizacja i remont obiektu w celu 
dostosowania do pełnienia funkcji kulturalnej i turystycznej,  
Wnioskowana treść po zmianach: 
b) adaptacja tj. modernizacja i remont obiektu w celu 
dostosowania do pełnienia funkcji kulturalnej, turystycznej, 
edukacyjnej oraz promowania nauk przyrodniczych i 
środowiska naturalnego. 
 

W celach szczegółowych działania 
na stronie 107 zostało napisane: 
„Wsparcie otrzymają projekty 
służące poprawie funkcjonowania 
instytucji kultury oraz polegające na 
dostosowaniu istniejącego obiektu 
do nowych funkcji kulturalnych i 
edukacyjnych. W Typach projektu 
nie zostały powtórzone cele 
edukacyjne, do których można 
adaptować zabytkowe obiekty. 
 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Realizacja inwestycji tego typu 
znajduje odzwierciedlenie w 
Działaniu 4.5. 
Wskazany typ projektu wynika 
wprost z Programu. Zgodnie z 
opisem typu II możliwe jest 
dostosowaniu istniejącego obiektu 
do nowych funkcji kulturalnych i 
edukacyjnych, IZ nie widzi więc 
potrzeby zmiany nazwy typu 
projektu. 

287.  Działania 7.1, 7.2, 
7.3, 7.5 

Poddziałania 7.4.1, 
7.4.2 

 

pkt 14  

Stowarzyszenie 
Wspierania 
Aktywności 
Obywatelskiej Civis 
Sum 

Dodać zapis: 

zalecany okres realizacji projektu to 36 miesięcy.  

Doświadczenie w realizacji 
projektów z obszaru wykluczenia 
społecznego pokazuje, że 
złożoność tych przedsięwzięć 
wymaga systematycznych działań, 
którym bez wątpienia będzie 
sprzyjać wydłużony okres realizacji 
projektu. 

Uwaga nieuwzględniona. 

 

Okres realizacji zostanie opisany w 
dokumentacji naboru projektów 
pozakonkursowych dla działania 
7.1. RPO 2014-2020 oraz Planie 
Działania na dany rok zakresie 
projektów pozakonkursowych. 
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288.  Działania 7.1, 7.2, 
7.3, 7.5 

Poddziałania 7.4.1, 
7.4.2 

 

pkt 14  

Stowarzyszenie 
Wspierania 
Aktywności 
Obywatelskiej Civis 
Sum 

Dodać zapis: 

W przypadku realizacji projektu przez jednostkę sektora 
finansów publicznych stosowane będą klauzule społeczne. 

Prawo zamówień publicznych 
dopuszcza możliwość, aby przy 
wyborze oferentów kierować się – 
obok jakości i ceny – także 
kwestiami społecznymi.  

Uwaga nieuwzględniona. 

Ustawa prawo zamówień 
publicznych, do stosowania której 
zobowiązane są jednostki 
samorządu terytorialnego i ich 
jednostki organizacyjne, daje 
możliwość stosowania klauzul 
społecznych w postępowaniu o  
udzielenie zamówienia publicznego. 
Ponadto zgodnie z Wytycznymi w 
zakresie kwalifikowalności 
wydatków (…) - Rozdział 6.5.1 pkt 
7 „W przypadku projektów 
współfinansowanych z EFS, IZ PO 
określa w umowie o 
dofinansowanie lub wytycznych 
programowych rodzaj zamówień 
publicznych, w ramach których 
zobowiązuje beneficjenta do 
zastosowania klauzul społecznych, 
w szczególności kryteriów 
dotyczących zatrudnienia osób 
niepełnosprawnych, bezrobotnych 
lub osób, o których mowa w 
przepisach o zatrudnieniu 
socjalnym, oraz ograniczenia 
możliwości złożenia oferty przez 
podmioty ekonomii społecznej.” 

289.   

Działania 7.1, 7.2, 
7.3, 7.5 

Poddziałania 7.4.1, 
7.4.2 

 

pkt 15 

Stowarzyszenie 
Wspierania 
Aktywności 
Obywatelskiej Civis 
Sum 

Dodać lub rozszerzyć  zapis o :  

W zakresie m.in. doposażenia w niezbędną infrastrukturę 
i/lub wykonania drobnych prac adaptacyjnych  (zwłaszcza 
w celu dostosowania projektu do potrzeb osób z 
niepełnosprawnościami). 

 Uwaga nieuwzględniona. 

Rozdział 8.7 pkt 2-5 Wytycznych w 
zakresie kwalifikowalności 
wydatków (…) - określa warunki 
kwalifikowalności wydatków 
objętych cross-financingiem. 
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290.  Str 168-169, Działanie 
7.2, pkt 5 

Stowarzyszenie 
Wspierania 
Aktywności 
Obywatelskiej Civis 
Sum 

Należy dopisać zdrowotny instrumentu aktywizacji 
społeczno – zawodowej, który zgodnie z wytycznymi MiR 
jest możliwy do realizacji ww. w działaniu.  

Instrument możliwy do realizacji 
zgodnie z Wytycznymi MIR. 

W celu świadczenia kompleksowej 
pomocy zasadne jest 
wprowadzenie również tej formy 
wsparcia 

Uwaga nieuwzględniona. 

Zapis w SZOOP został usunięty w 
wyniku negocjacji z KE. Instrument 
zdrowotny może być 
wykorzystywany z innymi 
instrumentami, a nie jako jedyny 
instrument. Szczegółowe 
informacje dotyczące aktywizacji 
zdrowotnej zostaną doprecyzowane 
w wytycznych programowych. 

291.  Opis osi 
priorytetowych i 
działań – Działanie 
3.1, str. 52 punkt 6 
Typ beneficjenta 

Towarzystwo 
Przyjaciół Słońska 
Unitis Viribus 

Dopisać „Organizacje pozarządowe, nie działające w celu 
osiągnięcia zysku, w tym stowarzyszenia i fundacje”  
 

Brak wśród beneficjentów  działania 
3.1 organizacji pozarządowych 
uniemożliwi im aplikowanie o 
dofinansowanie tych projektów, 
które mają na celu promowanie 
wykorzystania odnawialnych źródeł 
energii. Dopisanie do listy 
beneficjentów tych organizacji 
umożliwi im realizację projektów 
demonstracyjnych i 
popularyzatorskich oraz 
wykorzystanie OZE w utrzymaniu 
ich siedzib (ogrzewanie, zasilanie w 
energię elektryczną). Ograniczenie 
dostępu wyłącznie do tych 
organizacji, które nie działają w celu 
osiągnięcia zysku spowoduje, że 
ewentualny dochód ze sprzedaży 
energii zostanie przeznaczony na 
realizację ich celów statutowych. 

Uwaga częściowo uwzględniona. 

 

W wierszu 6. Tabeli dodano 
następujący zapis: 

- Organizacje pozarządowe, 
niedziałające w celu osiągnięcia 
zysku, w tym stowarzyszenia i 
fundacje 

W ramach Działania 3.1 nie 
przewiduje się wsparcia na projekty 
polegające na promowaniu 
wykorzystania odnawialnych źródeł 
energii. Wsparcie przedsięwzięć 
dotyczących szeroko pojętej 
oszczędności energii można 
uzyskać w ramach Działania 3.3 
Ograniczenie niskiej emisji w 
miastach – typ IV projektów 
Podniesienie świadomości 
ekologicznej mieszkańców 
województwa. Dofinansowane 
zostaną m.in. kampanie, działania 
informacyjno-promocyjne, działania 
edukacyjne dotyczące 
oszczędności energii, 
zrównoważonego budownictwa, 
których celem jest podniesienie 
świadomości  ekologicznej 
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mieszkańców. 

W przypadku jeśli projekt miałby 
dotyczyć wykorzystania instalacji 
OZE np. na potrzeby ogrzewania 
budynku, inwestycja kwalifikuje się 
do wsparcia w ramach Działania 
3.2.   

292.  Działanie 4.4 Zasoby 
kultury i dziedzictwa 
naturalnego, 
Poddziałanie 4.4.1 
 pkt 5 Typy projektów 
 

Towarzystwo 
Przyjaciół Słońska 
Unitis Viribus 

Dopisać do listy Typów projektów:  
Ochrona i restauracja historycznych obiektów kultury 
materialnej (techniki), również nie wpisanych na listę 
zabytków (młyny i inne tego typu urządzenia) 

Obiekty kultury materialnej są 
ważną częścią tożsamości regionu. 
Większość uległa całkowitemu 
zniszczeniu, a te, które ocalały nie 
są obecnie wykorzystywanych 
przemysłowo. Nie remontowane 
niszczeją i popadają w ruinę. 
Odnowione i zaadaptowane dla 
zwiedzających mogą stać się 
lokalnymi atrakcjami turystycznymi, 
umożliwiając jednocześnie 
stworzenie nowych miejsc pracy. 
Wiele z tych obiektów nie jest 
wpisanych na listę zabytków i w 
związku z tym  ie może liczyć na 
wsparcie ze środków Ministra 
Kultury i  Dziedzictwa Narodowego. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy z 
dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie 
zabytków i opiece nad zabytkami, 
zabytek oznacza nieruchomość lub 
rzecz ruchomą, ich części lub 
zespoły, będące dziełem człowieka 
luz związane z jego działalnością i 
stanowiące świadectwo minionej 
epoki bądź zdarzenia, których 
zachowanie leży w interesie 
społecznym ze względu na 
posiadaną wartość historyczną, 
artystyczną lub naukową. 
Powyższa definicja nie wskazuje, 
że zabytek musi zostać wpisany do 
rejestru zabytków.  
Nieruchomość lub rzecz ruchoma 
jest zabytkiem, jeśli jest objęta 
formą ochrony zabytków, o której 
mowa w art. 7 ww. ustawy lub jest 
wpisana do gminnej ewidencji 
zabytków, o której mowa w art. 22 
ust. 4 ww. ustawy. 
Kwestia ta zostanie doprecyzowana 
w SZOOP. 

293.  Str.369 Zał. 4 Słownik 
terminologiczny 

Jan Twardowski Audyt energetyczny: oznacza systematyczną procedurę, 
której celem jest uzyskanie odpowiedniej wiedzy o profilu 
istniejącego zużycia energii danego budynku lub zespołu 
budynków, działalności lub instalacji przemysłowej bądź 
handlowej lub usługi prywatnej lub publicznej, określenie, w 
jaki sposób i w jakiej ilości możliwe jest uzyskanie 
opłacalnej oszczędności energii, oraz poinformowanie o 
wynikach 

Wprowadzenie ogólnej definicji z 
EED Art2.25 ograniczy typowe 
błędy związane z korzystaniem 
wąskiej definicji Audytu 
energetycznego z obu polskich 
Ustaw   

Uwaga uwzględniona. 

Hasło „Audyt energetyczny” zostało 
dodane do słownika: 

Audyt energetyczny 

oznacza systematyczną procedurę, 
której celem jest uzyskanie 
odpowiedniej wiedzy o profilu 
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istniejącego zużycia energii danego 
budynku lub zespołu budynków, 
działalności lub instalacji 
przemysłowej bądź handlowej lub 
usługi prywatnej lub publicznej, 
określenie, w jaki sposób i w jakiej 
ilości możliwe jest uzyskanie 
opłacalnej oszczędności energii, 
oraz poinformowanie o wynikach 
(zgodnie z art. 2 pkt. 25 dyrektywy 
Parlamentu Europejskiego i Rady 
2012/27/UE z dnia 25 października 
2012 r. w sprawie efektywności 
energetycznej, zmiany dyrektywy 
2009/125/WE i 2010/30/UE oraz 
uchylenia dyrektyw 2004/8/WE i 
2006/32/WE). 

294.  Str.374 Zał. 4 Słownik 
terminologiczny 

Jan Twardowski ZMIANA definicji: 
„efektywność energetyczna” (EE)oznacza stosunek 
uzyskanych wyników, usług, towarów lub energii do wkładu 
energii; 

Wprowadzenie ogólnej definicji z 
EED Art2.4 stabilność definicji 
(ustawa ulega zmianie) 

Uwaga uwzględniona. 

Definicja została zmieniona. 

Efektywność energetyczna 

oznacza stosunek uzyskanych 
wyników, usług, towarów lub energii 
do wkładu energii (zgodnie z art. 2 
pkt. 4 dyrektywy Parlamentu 
Europejskiego i Rady 2012/27/UE z 
dnia 25 października 2012 r. w 
sprawie efektywności 
energetycznej, zmiany dyrektywy 
2009/125/WE i 2010/30/UE oraz 
uchylenia dyrektyw 2004/8/WE i 
2006/32/WE). 

295.  Str.383 Zał. 4 Słownik 
terminologiczny 

Jan Twardowski  „Oszczędność energii” oznacza ilość zaoszczędzonej 
energii ustaloną w drodze pomiaru lub oszacowania 
zużycia przed wdrożeniem środka mającego na celu 
poprawę efektywności energetycznej i po jego wdrożeniu, 
z jednoczesnym zapewnieniem normalizacji warunków 
zewnętrznych wpływających na zużycie energii 

Dodanie NOWEJ definicji z EED 
Art2.5. Oszczędność energii” to 
kluczowe pojęcie dla EE, sens 
poprawy EE 

Uwaga uwzględniona. 

Hasło „Oszczędność energii” 
zostało dodane do słownika. 

Oszczędność energii 

oznacza ilość zaoszczędzonej 
energii ustaloną w drodze pomiaru 
lub oszacowania zużycia przed 
wdrożeniem środka mającego na 
celu poprawę efektywności 
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energetycznej i po jego wdrożeniu, 
z jednoczesnym zapewnieniem 
normalizacji warunków 
zewnętrznych wpływających na 
zużycie energii (zgodnie z art. 2 pkt. 
5 dyrektywy Parlamentu 
Europejskiego i Rady 2012/27/UE z 
dnia 25 października 2012 r. w 
sprawie efektywności 
energetycznej, zmiany dyrektywy 
2009/125/WE i 2010/30/UE oraz 
uchylenia dyrektyw 2004/8/WE i 
2006/32/WE). 

296.  Str.385 Zał. 4 Słownik 
terminologiczny 

Jan Twardowski „poprawa efektywności energetycznej” oznacza 
zwiększenie efektywności energetycznej w wyniku zmian: 
technologicznych, zachowań i/lub ekonomicznych; 

Dodanie NOWEJ definicji z EED 
Art2.6(zm) Poprawa EE to cel 
podejmowanych działań. 

Uwaga uwzględniona. 

Hasło „Poprawa efektywności 
energetycznej” zostało dodane do 
słownika. 

Poprawa efektywności 
energetycznej  

oznacza zwiększenie efektywności 
energetycznej w wyniku zmian: 
technologicznych, zachowań i/lub 
ekonomicznych (zgodnie z art. 2 
pkt. 6 dyrektywy Parlamentu 
Europejskiego i Rady 2012/27/UE z 
dnia 25 października 2012 r. w 
sprawie efektywności 
energetycznej, zmiany dyrektywy 
2009/125/WE i 2010/30/UE oraz 
uchylenia dyrektyw 2004/8/WE i 
2006/32/WE). 

297.  Str.387 Zał. 4 Słownik 
terminologiczny 

Jan Twardowski ESCO to: podmioty będące dostawcami usług 
energetycznych w rozumieniu dyrektywy 2012/27/UE 
działające na rzecz poprawy efektywności energetycznej 
osób trzecich beneficjentów   
albo po prostu:  
podmioty będące dostawcami usług energetycznych 
w rozumieniu dyrektywy 2012/27/UE. 

Stosownym jest nieodwoływanie się 
do nieaktualnej dyrektywy ESD 
(2006/32/WE). Warto wskazać 
nowe źródło. 

Uwaga uwzględniona. 

Definicja została zmieniona. 

Dostawca usług energetycznych 

(ESCO, ang. Energy Service 
Company) oznacza osobę fizyczną 
lub prawną, która świadczy usługi 
energetyczne lub realizuje inne 
środki mające na celu poprawę 
efektywności energetycznej w 
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obiekcie lub w lokalach odbiorcy 
końcowego (zgodnie z art. 2 pkt. 24 
dyrektywy Parlamentu 
Europejskiego i Rady 2012/27/UE z 
dnia 25 października 2012 r. w 
sprawie efektywności 
energetycznej, zmiany dyrektywy 
2009/125/WE i 2010/30/UE oraz 
uchylenia dyrektyw 2004/8/WE i 
2006/32/WE). 

298.  Str. 65 Warunki 
kwalifikowania 
inwestycji w 
Działaniu 3.2 

Jan Twardowski Wykreślić i dodać po skrócie ESCO „Preferowane 
będzie wsparcie udzielane poprzez przedsiębiorstwa usług 
energetycznych  ESCO”- to jest podmioty będące 
dostawcami usług energetycznych w rozumieniu 
dyrektywy 2012/27/UE  

Jak wyżej  Uwaga uwzględniona. 

Zapis został poprawiony. 

Preferowane będzie wsparcie 
udzielane poprzez ESCO - to jest 
podmioty będące dostawcami usług 
energetycznych w rozumieniu 
dyrektywy 2012/27/UE. 

299.  Str. 83 Warunki 
kwalifikowania 
inwestycji w 
Działaniu 3.4 

Jan Twardowski Wykreślić i dodać po skrócie ESCO „Preferowane 
będzie wsparcie udzielane poprzez przedsiębiorstwa usług 
energetycznych  ESCO”- to jest podmioty będące 
dostawcami usług energetycznych w rozumieniu 
dyrektywy 2012/27/UE  

Jak wyżej  Uwaga uwzględniona. 

Zapis został poprawiny. 

Preferowane będzie wsparcie 
udzielane poprzez ESCO - to jest 
podmioty będące dostawcami usług 
energetycznych w rozumieniu 
dyrektywy 2012/27/UE. 

300.  Str.391 Zał. 4 Słownik 
terminologiczny 

Jan Twardowski „usługa energetyczna” jest świadczona na podstawie 
umowy i w normalnych okolicznościach prowadzi do 
sprawdzalnej i wymiernej lub możliwej do oszacowania 
poprawy efektywności energetycznej lub do 
oszczędności energii pierwotnej. Zapewnia ona 
fizyczną korzyść, udogodnienie lub pożytek pochodzące: z 
połączenia zużycia energii z wykorzystywaniem technologii 
energooszczędnych lub z działań, które mogą obejmować 
czynności, utrzymanie i kontrolę niezbędne do świadczenia 
danej usługi.  

Dodanie NOWEJ definicji z EED 
Art2.7(zm) Sprawdzalna, 
mierzalna (bądź szacowana w 
ostateczności!!!!) pozwala m.in. 
na realne określenie zmniejszeń 
emisji CO2 cel działań. 

Uwaga uwzględniona. 

Hasło „Usługa energetyczna” 
zostało dodane do słownika. 

Usługa energetyczna 

oznacza fizyczną korzyść, 
udogodnienie lub pożytek 
pochodzące z połączenia zużycia 
energii z wykorzystywaniem 
technologii energooszczędnych lub 
działania, które mogą obejmować 
czynności, utrzymanie i kontrolę 
niezbędne do świadczenia danej 
usługi, która jest świadczona na 
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podstawie umowy i która w 
normalnych okolicznościach 
prowadzi do sprawdzalnej i 
wymiernej lub możliwej do 
oszacowania poprawy efektywności 
energetycznej lub do oszczędności 
energii pierwotnej (zgodnie z art. 2 
pkt. 7 dyrektywy Parlamentu 
Europejskiego i Rady 2012/27/UE z 
dnia 25 października 2012 r. w 
sprawie efektywności 
energetycznej, zmiany dyrektywy 
2009/125/WE i 2010/30/UE oraz 
uchylenia dyrektyw 2004/8/WE i 
2006/32/WE).  

301.  6. Typ beneficjenta 
Str.62, Działanie 3.2 
(321, 322,323) 

Jan Twardowski Dodać: Uczestnicy Partnerstw Publiczno Prywatnych 
realizujący w ramach projektów hybrydowych usługi 
energetyczne -w rozumieniu dyrektywy 2012/27/UE - na 
rzecz podmiotów (publicznych) na terenie objętym 
Lubuskim RPO   

Wykorzystanie zapisów art. 68 
Rozp. Ogólnego (1303/2013) na 
rzecz osiągania wymiernych 
efektów. 

Uwaga uwzględniona. 

Dodano typ beneficjenta: 

Uczestnicy Partnerstw Publiczno 
Prywatnych realizujący w ramach 
projektów hybrydowych usługi 
energetyczne (w rozumieniu 
dyrektywy 2012/27/UE) na rzecz 
podmiotów publicznych na terenie 
objętym RPO-L2020. 

302.  6. Typ beneficjenta 
Str.62, Działanie 3.2 
(321, 322,323) 

Jan Twardowski Dodać: Dostawcy usług energetycznych w rozumieniu 
dyrektywy 2012/27/UE – realizujący inwestycje w 
oparciu o art. 2 pkt. 27 dyrektywy 2012/27/UE  w formie 
(EPC Energy Performance Contracting – umów o 
poprawę efektywności energetycznej), o ile zakres 
projektu jest zgodny na rzecz podmiotów (publicznych) 
na terenie objętym Lubuskim RPO   

Zsynchronizowanie zapisów z 
innymi Programami Operacyjnymi i 
zmianami w projekcie Ustawy o EE  

Uwaga uwzględniona. 

Dodano typ beneficjenta: 

 Dostawcy usług 
energetycznych w 
rozumieniu dyrektywy 
2012/27/UE, realizujący 
inwestycje w oparciu o art. 2 
pkt. 27 przedmiotowej 
dyrektywy w formie umów o 
poprawę efektywności 
energetycznej (EPC Energy 
Performance Contracting), o 
ile zakres projektu jest 
zgodny na rzecz podmiotów 
(publicznych) na terenie 
objętym RPO-L2020. 



  176 
 

303.  6. Typ beneficjenta 
Str.62, Działanie 3.2 
(321, 322,323) 

Jan Twardowski Dodać: Uczestnicy Partnerstw Publiczno Prywatnych 
realizujący w ramach projektów hybrydowych usługi 
energetyczne -w rozumieniu dyrektywy 2012/27/UE - na 
rzecz podmiotów (publicznych) na terenie objętym 
Lubuskim RPO   

Wykorzystanie zapisów art. 68 
Rozp. Ogólnego (1303/2013) na 
rzecz osiągania wymiernych 
efektów. 

Uwaga uwzględniona. 

 

304.  Str.58 , Działanie 3.2 
Cel/e szczegółowy/e 
działania/ 
poddziałania  

Jan Twardowski Wykreślić”  oraz budynki użyteczności publicznej (m.in. 
budynki użyteczności publicznej objęte obowiązkiem 
termomodernizacji na podstawie art. 5 ust. 1 dyrektywy 
2012/27/UE w sprawie efektywności energetycznej).   (ew. 
budynków ujętych w uchwalonych dokumentach 
strategicznych, planach gospodarki niskoemisyjnych etc… 
. 

Art.5.1. EED Obowiązek odnosi się 
do budynków RZĄDOWYCH, a to 
domena POIiŚ. 

Uwaga częściowo uwzględniona. 

Wykreślono część zapisu i dodano 
informację dotyczącą budynków 
publicznych zgodną z zapisami Linii 
Demarkacyjnej (wersja z 
23.01.2015 r. – nadal trwają prace 
nad dokumentem): 

Wsparciem będą objęte budynki 
mieszkalne wielorodzinne (m.in. 
budynki czynszowe, komunalne, 
które charakteryzują się wysoką – 
prawie 70% luką remontową) oraz 
budynki użyteczności publicznej, 
których właścicielem jest samorząd 
terytorialny oraz podległe mu 
organy i jednostki organizacyjne. 

305.  Str.59 , Działanie 3.2 ; 
5.Typy projektów  

Jan Twardowski Typ III Głęboka modernizacja energetyczna budynków w 
oparciu o art. 2 pkt. 27 dyrektywy 2012/27/UE  w formie 
(EPC Energy Performance Contracting – umów o poprawę 
efektywności energetycznej 

Sprawdzony w UE model 
uzyskiwania wymiernych wyników 
i oszczędności 

Uwaga nieuwzględniona. 

Podział projektów na dwa typy 
został dokonany z uwzględnieniem 
rodzaju i funkcji budynków, których 
inwestycje termomodernizacyjne 
mają dotyczyć. W związku z 
powyższym, IZ RPO-L2020 nie 
uważa za konieczne wydzielania 
kolejnego typu projektów, który 
odnosi się wyłącznie do formuły w 
jakiej realizowana będzie 
inwestycja. 

306.  Str. 64 Warunki 
kwalifikowania 
inwestycji w 
Działaniu 3.2 

Jan Twardowski Projekty realizowane w ramach Działania 3.2 powinny 
zawierać kryteria dotyczące efektywności energetycznej 
ujęte w Dyrektywie 2006/32/WE w sprawie efektywności 
końcowego wykorzystania energii i usług energetycznych 
2012/27/UE w sprawie efektywności energetycznej. 

Niestosownym jest odwoływanie się 
do uchylonej dyrektywy ESD 
(2006/32/WE). Warto wskazać 
nowe źródło. 

Uwaga uwzględniona. 

Wprowadzono poprawne źródło. 

307.  Str. 67Warunki 
kwalifikowania 

Jan Twardowski Wykreślić (m.in. budynków użyteczności publicznej 
objętych obowiązkiem termomodernizacji na podstawie art. 

Art.5.1. EED Obowiązek odnosi się 
do budynków RZĄDOWYCH a to 

Uwaga częściowo uwzględniona. 
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inwestycji w 
Działaniu 3.2 

5 ust. 1 dyrektywy 2012/27/UE w sprawie efektywności 
energetycznej). Ew,budynków ujętych w uchwalonych 
dokumentach strategiczny, planach gospodarki 
niskoemisyjnych etc… 

domena POIiŚ..  

Wykreślono część zapisu i dodano 
informację dotyczącą budynków 
publicznych zgodną z zapisami Linii 
Demarkacyjnej (wersja z 
23.01.2015 r. – nadal trwają prace 
nad dokumentem): 

W ramach Działania 3.2 wsparcie 
uzyskają inwestycje związane z 
poprawą efektywności 
energetycznej budynków 
użyteczności publicznej, których 
właścicielem jest samorząd 
terytorialny oraz podległe mu 
organy i jednostki organizacyjne. 

308.  Str. 67Warunki 
kwalifikowania 
inwestycji w 
Działaniu 3.2 

Jan Twardowski Typ III inwestycji preferujący  zasadę modernizacji 
energetycznej budynków w oparciu o art. 2 pkt. 27 
dyrektywy 2012/27/UE  w formie (EPC Energy 
Performance Contracting – umów o poprawę efektywności 
energetycznej zapewni osiąganie wymiernych efektów, i 
będzie wymagał wprowadzania systemów efektywnego 
zarządzania energią umożliwi także rozwój projektów 
hybrydowych 

Zsynchronizowanie zapisów z 
innymi Programami Operacyjnymi i 
zmianami w projekcie Ustawy o EE 

Uwaga nieuwzględniona. 

Podział projektów na dwa typy 
został dokonany z uwzględnieniem 
rodzaju i funkcji budynków, których 
inwestycje termomodernizacyjne 
mają dotyczyć. Wydzielanie 
kolejnego typu projektów, który 
odnosi się wyłącznie do formuły w 
jakiej realizowana będzie 
inwestycja nie jest konieczne. 

309.  6. Typ beneficjenta 
Str.79, Działanie 3.4 
() 

Jan Twardowski Dodać: Dostawcy usług energetycznych w rozumieniu 
dyrektywy 2012/27/UE – realizujący inwestycje w 
oparciu o art. 2 pkt. 27 dyrektywy 2012/27/UE  w formie 
(EPC Energy Performance Contracting – umów o 
poprawę efektywności energetycznej), o ile zakres 
projektu jest zgodny na rzecz podmiotów (publicznych) 
na terenie objętym Lubuskim RPO   

Zsynchronizowanie zapisów z 
innymi Programami Operacyjnymi i 
zmianami w projekcie Ustawy o EE  

Uwaga uwzględniona. 

Dodano typ beneficjenta: 

 Dostawcy usług 
energetycznych w 
rozumieniu dyrektywy 
2012/27/UE, realizujący 
inwestycje w oparciu o art. 2 
pkt. 27 przedmiotowej 
dyrektywy w formie umów o 
poprawę efektywności 
energetycznej (EPC Energy 
Performance Contracting), o 
ile zakres projektu jest 
zgodny na rzecz podmiotów 
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(publicznych) na terenie 
objętym RPO-L2020. 

310.  6. Typ beneficjenta 
Str.79, Działanie 3.4 
() 

Jan Twardowski Typ I.a inwestycji preferujący  zasadę świadczenia usług  
w oparciu o art. 2 pkt. 27 dyrektywy 2012/27/UE  w formie 
(EPC Energy Performance Contracting – umów o poprawę 
efektywności energetycznej zapewni osiąganie wymiernych 
efektów, i będzie wymagał wprowadzania systemów 
efektywnego zarządzania energią umożliwi też rozwój 
projektów hybrydowych 

Zsynchronizowanie zapisów z 
innymi Programami Operacyjnymi i 
zmianami w projekcie Ustawy o EE  

Uwaga nieuwzględniona. 

Podział projektów na dwa typy 
został dokonany w oparciu o zakres 
rzeczowy planowanych inwestycji. 
Wydzielanie kolejnego typu 
projektów, który odnosi się 
wyłącznie do formuły w jakiej 
realizowana będzie inwestycja nie 
jest konieczne. 

311.  Str. 73Warunki 
kwalifikowania 
inwestycji w 
Działaniu 3.3 

 modernizację systemów oświetlenia ulic pod kątem 
zmniejszenia zużycia energii elektrycznej, w tym z 
wykorzystaniem OZE, i preferujący  zasadę świadczenia 
usług  w oparciu o art. 2 pkt. 27 dyrektywy 2012/27/UE  
w formie (EPC Energy Performance Contracting – 
umów o poprawę efektywności energetycznej zapewni 
osiąganie wymiernych efektów, i będzie wymagał 
wprowadzania systemów efektywnego zarządzania 
energią umożliwi też rozwój projektów hybrydowych. 

Sprawdzony w UE model 
uzyskiwania wymiernych wyników 
i oszczędności. 

Uwaga częściowo uwzględniona. 

 

Dodano proponowany zapis: 

 modernizację systemów 
oświetlenia ulic pod kątem 
zmniejszenia zużycia energii 
elektrycznej, w tym z 
wykorzystaniem OZE 
(przedmiotowe projekty mogą 
być również realizowane w 
oparciu o art. 2 pkt. 27 
dyrektywy 2012/27/UE, tj. w 
formie umów o poprawę 
efektywności energetycznej). 

312.  6. Typ beneficjenta 
Str.71, Działanie 3.3  
(331, 332,333) 

Jan Twardowski Dodać: Dostawcy usług energetycznych w rozumieniu 
dyrektywy 2012/27/UE – realizujący inwestycje w 
oparciu o art. 2 pkt. 27 dyrektywy 2012/27/UE  w formie 
(EPC Energy Performance Contracting – umów o 
poprawę efektywności energetycznej), o ile zakres 
projektu jest zgodny na rzecz podmiotów (publicznych) 
na terenie objętym Lubuskim RPO. 

Zsynchronizowanie zapisów z 
innymi Programami Operacyjnymi i 
zmianami w projekcie Ustawy o EE.  

Uwaga uwzględniona. 

Dodano proponowany typ 
beneficjenta: 

Dostawcy usług energetycznych w 
rozumieniu dyrektywy 2012/27/UE, 
realizujący inwestycje w oparciu o 
art. 2 pkt. 27 przedmiotowej 
dyrektywy w formie umów o 
poprawę efektywności 
energetycznej (EPC Energy 
Performance Contracting), o ile 
zakres projektu jest zgodny na 
rzecz podmiotów (publicznych) na 
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terenie objętym RPO-L2020. 

313.  6. Typ beneficjenta 
Str.62, Działanie 3.3 
(331, 332,333) 

Jan Twardowski Dodać: Uczestnicy Partnerstw Publiczno Prywatnych 
realizujący w ramach projektów hybrydowych usługi 
energetyczne -w rozumieniu dyrektywy 2012/27/UE - na 
rzecz podmiotów (publicznych) na terenie objętym 
Lubuskim RPO. 

Wykorzystanie zapisów art. 68 
Rozp. Ogólnego (1303/2013) na 
rzecz osiągania wymiernych 
efektów. 

Uwaga uwzględniona. 

Dodano proponowany typ 
beneficjenta: 

Uczestnicy Partnerstw Publiczno 
Prywatnych realizujący w ramach 
projektów hybrydowych usługi 
energetyczne (w rozumieniu 
dyrektywy 2012/27/UE) na rzecz 
podmiotów (publicznych) na terenie 
objętym RPO-L2020. 

314.  Str.199, poddziałanie 
8.1.1,pkt.7 Grupa 
docelowa/ostateczni 
odbiorcy wsparcia 

Przedszkole 
Niepubliczne nr1 „Mali 
Europejczycy” Joanna 
Bojanowska,  
ul. Jaśminowa 3; 
 66-470 Kostrzyn nad 
Odrą  

 Dzieci w wieku przedszkolnym, określonym w 
Ustawie o systemie oświaty; 

 Nowopowstałe przedszkola; 

 Istniejące przedszkola; 

 Funkcjonujące inne formy wychowania 
przedszkolnego; 

 Nauczyciele; 

 Rodzice/opiekunowie prawni dzieci objętych 
wsparciem 

„W Polsce nadal brak jest tradycji w 
korzystaniu z tych usług, również ze 
względu na wciąż obecne wzorce 
kulturowe preferujące wychowanie 
dziecka w rodzinie. Dlatego 
niezbędne jest angażowanie 
rodziców w proces dydaktyczno-
wychowawczy.”(str.196 SZOOP) 
„W okresie  wczesnego dzieciństwa 
możliwości rozwojowe dzieci są 
największe. Dotyczy to w 
szczególny sposób dzieci z 
niepełnosprawnościami, u których 
możliwie wczesna edukacja 
przedszkolna ma znaczenie 
rehabilitacyjne oraz zapobiega 
wykluczeniu społecznemu rodziny 
umożliwiając rodzicom, zwłaszcza 
matkom, aktywność zawodową i 
pełnienie innych ról społecznych. 
Ponadto wiek przedszkolny jest tym 
momentem, kiedy najskuteczniej i 
najłatwiej jest niwelować różnice 
wynikające z wpływu środowiska 
rodzinnego.(…). Ważne jest także 
zaangażowanie rodziców w proces 
dydaktyczno-wychowawczy” 
(str.198 SZOOP) 
 
Rodzice jako pierwsi nauczyciele 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Grupa docelowa jest zgodna z 
dokumentem Regionalny Program 
Operacyjny – Lubuskie 2020 ze 
stycznia 2015 r. oraz Wytycznymi w 
zakresie realizacji przedsięwzięć z 
udziałem środków Europejskiego 
Funduszu Społecznego w obszarze 
edukacji na lata 2014-2020. 
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dziecka powinni być jak najpełniej 
angażowani w proces dydaktyczno-
wychowawczy i w życie 
przedszkola.  Ten pogląd znajduje 
odzwierciedlenie w wielu 
dokumentach i przepisach 
związanych z działalnością 
przedszkola.  
Z moich doświadczeń jako 
dyrektora takiej placówki wynika, że 
istnieje ogromne zapotrzebowanie 
na mądrą pedagogizację rodziców i 
ich wielostronne wsparcie.  Dotyczy 
to zarówno rodziców dzieci 
rozwijających się prawidłowo, jak i 
tych, których dzieci mają specjalne 
potrzeby edukacyjne.   
Część rodziców nieprzekonana o 
wartości edukacji przedszkolnej  
może nie zmienić zdania tylko 
poprzez stworzenie nowych miejsc 
w przedszkolach. Do zmiany 
wzorców kulturowych potrzebne są 
konkretne działania promujące 
edukację przedszkolną  i 
uświadamiające rodzicom jej 
wartość.  
Wielu rodzicom brakuje 
podstawowej wiedzy i narzędzi 
pozwalających poradzić sobie z 
pojawiającymi się problemami 
wychowawczymi. Wsparcie 
psychologa, pedagoga, często 
potrzebne jest w pierwszej 
kolejności rodzicom, którzy  mogą 
później sami  przenieść wynikające 
z takich konsultacji wnioski na grunt 
rodzinny, tworząc lepsze warunki 
do rozwoju swoich dzieci.  
Rodzice dzieci niepełnosprawnych 
są w szczególnej sytuacji – często 
całe życie podporządkowują 
swojemu dziecku, poświęcając 
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pracę zawodową i angażując 
ogromną ilość czasu  i środków 
finansowych na  diagnostykę, 
rehabilitację i terapię. Uważam, że 
zasadne byłoby objęcie ich np. 
opieką psychologa już na etapie 
diagnozy, tak aby mogli przejść 
możliwie jak najłagodniej proces  
uświadamiania sobie specjalnych 
potrzeb swojego dziecka i 
pogodzenia się z ujawnionymi 
deficytami. Następnie – w 
zależności od rodzaju zaburzeń czy 
niepełnosprawności dziecka – 
powinni być stale wspierani  
poprzez warsztaty, szkolenia, 
spotkania informacyjne dotyczące 
form i możliwości terapii.  
Wsparciem warto objąć całą 
rodzinę – szczególnie w sytuacjach 
kryzysowych (zagrożenie rozpadem 
rodziny, występujące w rodzinie 
problemy ) bo często pomoc 
rodzicom, to najlepsze, co można 
zrobić dla dziecka. 
W mojej opinii rodzice powinni być 
więc beneficjentami  części działań 
– niektórych tylko oni (szkolenia, 
warsztaty, pomoc psychologiczna, 
pedagogiczna), niektórych wspólnie 
z dziećmi (wspólne zajęcia, tu 
szczególnie rodzice dzieci 
niepełnosprawnych, których obawy 
związane z powierzeniem dziecka 
placówce są często dużo większe 
niż w przypadku dzieci zdrowych). 

315.  Działanie 3.1 
 punkt 6 - Typ 
beneficjenta (s. 52) 

Fundacja Greenmind 
w Warszawie 

Dopisać do listy potencjalnych beneficjentów „Organizacje 
pozarządowe, nie działające w celu osiągnięcia zysku, w 
tym stowarzyszenia i fundacje”  

Dopisanie organizacji 
pozarządowych do listy 
beneficjentów umożliwi im 
realizację projektów mających na 
celu popularyzację odnawialnych 
źródeł energii wśród społeczności 

Uwaga częściowo uwzględniona. 

 

W wierszu 6. Tabeli dodano 
następujący zapis: 

- Organizacje pozarządowe, 
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lokalnych. 
Ograniczenie dostępu wyłącznie do 
tych organizacji, które nie działają w 
celu osiągnięcia zysku spowoduje, 
że energia pozyskana z OZE 
będzie wykorzystywana na 
potrzeby własne (ogrzewanie, 
ogrzewanie wody, energia 
elektryczna), a dochód ze 
sprzedaży energii zostanie 
przeznaczony wyłącznie na 
realizację celów statutowych 
organizacji. 

niedziałające w celu osiągnięcia 
zysku, w tym stowarzyszenia i 
fundacje. 

W ramach Działania 3.1 nie 
przewiduje się wsparcia na projekty 
polegające na promowaniu 
wykorzystania odnawialnych źródeł 
energii. Wsparcie przedsięwzięć 
dotyczących szeroko pojętej 
oszczędności energii można 
uzyskać w ramach Działania 3.3 
Ograniczenie niskiej emisji w 
miastach – typ IV projektów 
Podniesienie świadomości 
ekologicznej mieszkańców 
województwa. Dofinansowane 
zostaną m.in. kampanie, działania 
informacyjno-promocyjne, działania 
edukacyjne dotyczące 
oszczędności energii, 
zrównoważonego budownictwa, 
których celem jest podniesienie 
świadomości  ekologicznej 
mieszkańców. 

W przypadku jeśli projekt miałby 
dotyczyć wykorzystania instalacji 
OZE np. na potrzeby ogrzewania 
budynku lub c.w.u., inwestycja 
kwalifikuje się do wsparcia w 
ramach Działania 3.2.   

316.  Uwaga ogólna 
dotyczy przyjęcia w 
programie MŚP 

Piotr Fabich 
przedstawiciel firmy 
FABICHOLZ s.c. 

W większości osiach , priorytetach ,działaniach została 
przyjęta koncepcja MŚP traktująca firmy (mikro, małe i 
średnie) jako jeden tzw. „worek” 
 
       Uważamy , że jest to błędne założenie , które 
dyskryminuje z założenia i praktyki możliwość faktycznego 
skorzystania z dotacji w należytej skali dla firm „MIKRO” 
szczególnie tych kilku osobowych. 
 
Udział Przedsiębiorstw ogółem w PKB narodowym 
kształtuje się na poziomie ok. 72 % z czego mikro firmy 

 Uwaga nieuwzględniona. 
 
Wg zaleceń z negocjacji programu 
z Komisją Europejską nie należy 
szczególnie preferować 
mikroprzedsiębiorstw w dostępie do 
funduszy.  
Definicja przedsiębiorstwa została 
określona w załączniku I do 
Rozporządzenia Komisji (UE) nr 
651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. 



  183 
 

stanowią ok. 30 %. 
Oznacza to, że na całe PKB wytwarzane przez wszystkie 
Przedsiębiorstwa firmy mikro  to ok. 42 % . 
Małe i średnie 25 %. 
W strukturze zatrudnienia  firmy mikro to ok. 37 % , małe i 
średnie ok. 31 % 
Z powyższego wynika jak ważna dla kraju , regionu  jest ta 
część aktywności gospodarczej 
Wniosek  
       1.Należy wyraźnie oddzielić   tą grupę firm od 
pozostałych i skonstruować w ramach już istniejących 
działaniach i poddziałaniach przeznaczonych do MŚP 
środki wyodrębnione tylko do tej grupy. 
2.Ze względu, że firmy mikro to głównie kilkuosobowe 
przedsiębiorstwa , które nie posiadają rozwiniętych służb 
organizacyjnych pozwalających  
  na prawidłowe złożenie wniosków o dotacje, jednostek 
prawnych, działów innowacyjnych itp , należy przewidzieć 
,szeroko zakrojone szkolenia  
 w tym zakresie. 
3.Nalęży w większym stopniu rozpropagować  programy i 
szkolenia skierowane dla firm mikro /publikatory .maile 
indywidualne ,prasę itp./ 

uznającego niektóre rodzaje 
pomocy za zgodne z rynkiem 
wewnętrznym w zastosowaniu art. 
107 i 108 Traktatu. 

317.  strona 77 dot. 
Działania 
3.3 Ograniczenie 
niskiej emisji w 
miastach 

UM Kostrzyn nad 

Odrą 

bardzo prosze o doprecyzowanie o jakie konkretnie chodzi 
inwestycje, które zostały ujęte w Szczegółowym Opisie na 
stronie 77 dot. Działania 
3.3 Ograniczenie niskiej emisji w miastach w punkcie: 
"- budowę/przebudowę dróg lokalnych związanych z 
mobilnością miejską – wyłącznie jako element 
kompleksowego projektu, którego celem jest rozwój 
niskoemisyjnego transportu publicznego," 

 Uwaga uwzględniona. 

Dodano zapis: 

 budowę/przebudowę dróg 
lokalnych związanych z 
mobilnością miejską – 
wyłącznie jako element 
kompleksowego projektu, 
którego celem jest rozwój 
niskoemisyjnego transportu 
publicznego (inwestycje w 
drogi lokalne będą możliwe 
jedynie wtedy, gdy są związane 
ze zrównoważoną mobilnością 
miejską, jako element planu 
mobilności miejskiej, planu 
niskoemisyjnego czy strategii 
ZIT). 

318.  Działanie 9.3 UM Kostrzyn nad proszę o informację,  czy w ramamch Działania 9.3 Rozwój  IZ wyjaśnia, iż: 
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Odrą infrastruktury edukacyjnej II typ projektu – Inwestycje w 
infrastrukturę edukacji ogólnej, istnieje możliwość 
dofinansowania remontu przyszkolnych sal 
gimnastycznych? 

 
w trakcie negocjacji RPO w CT 10 
została wykluczona możliwość 
wsparcia dla projektów typu: 
boiska, hale sportowe, baseny itp. 
 
Zapis ten znajduje się w SZOOP. 

319.  Str.58 działanie 3.2 
Efektywność 
energetyczna  pkt nr 2 
tabeli 

Spółdzielnia 

Mieszkaniowa ul. 

Wieniawskiego 1, 68-

200 Żary 

Zapis, że wsparciem objęte będą budynki wielorodzinne 
charakteryzujące się  wysoką – prawie 70% luką 
remontową . 
Proponujemy obniżenie tego wymogu do 40%     

Spółdzielnie Mieszkaniowe nie 
posiadają w swoich zasobach 
budynków o tak wysokiej luce 
remontowej i byłyby  wyłączone z 
programu wsparcia 

Uwaga nieuwzględniona. 

Zapisy przytoczone w treści 

SZOOP wynikają  wprost z zapisów 

Umowy Partnerstwa. Tym samym 

IZ RPO-L2020 nie ma możliwości 

obniżenia poziomu luki remontowej 

do wartości niższej. Niemniej 

jednak, intencja IZ nie było 

traktowanie tego warunku jako 

kryterium dopuszczającego. W 

związku z powyższym, do treści 

SZOOP dodano następujący zapis: 

Warunku dotyczącego 70% 

poziomu  luki remontowej, nie 

należy traktować jako warunku 

dopuszczającego. Tym samym, o 

środki w ramach działania będą 

mogły aplikować również projekty 

charakteryzujące się luką 

remontową na niższym poziomie. 

Niemniej jednak, projekty 

charakteryzujące się wysoką luką 

remontową (na poziomie bliskim 

70%) będą projektami 

preferowanymi i będą dodatkowo 

premiowane, co znajdzie 

odzwierciedlenie w kryteriach oceny 

oraz w punktacji przyznanej 

podczas oceny projektu. 
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320.  Str.59 działanie 3.2 
Efektywność 
energetyczna  pkt nr 5  
tabeli 

Spółdzielnia 

Mieszkaniowa 

ul.Wieniawskiego 1 

,68-200 Żary 

Zapis, że IZ RPO przeprowadzając nabór wniosków w 
formie konkursu , może zawęzić zakres naboru do 
wybranego typu projektu. 
Spowodowało to, brak możliwości naboru projektów 
realizowanych poza formułą ZIT w poddziałaniu 3.2.1 na 
rok 2015.  Natomiast na str.60 w pkt. nr 10 tabeli jest na 
nie przyznana najwyższa pula kwot. Proponujemy 
rezygnację z tego zapisu. 

Powoduje to możliwość 
wykluczenia z grona beneficjentów 
Spółdzielni Mieszkaniowych.  

Uwaga nieuwzględniona. 

Poddziałanie 3.2.1 Efektywność 

energetyczna – projekty 

realizowane poza formułą ZIT, 

zgodnie z nazwą, jest dedykowane 

projektom realizowanym poza 

Zintegrowanymi Inwestycjami 

Terytorialnymi miast 

wojewódzkich. 

Zgodnie z przyjętym w dniu 31 

marca 2015 r. przez Zarząd 

Województwa Lubuskiego 

Harmonogramem naboru wniosków 

o dofinansowanie w trybie 

konkursowym dla Regionalnego 

Programu Operacyjnego - Lubuskie 

2020 na rok 2015, w ramach 

Działania 3.2.1 nie przewidziano 

naboru w roku 2015. 

Brak zaplanowanego naboru w 

ramach Działania 3.2.1 w 2015 roku 

nie ma związku z zapisami SZOOP 

dotyczącymi możliwości zawężenia 

zakresu naboru do wybranego typu 

projektów.  

321.  Str.65 działanie 3.2 
Efektywność 
energetyczna , 
warunki 
kwalifikowania 
inwestycji.  

Spółdzielnia 

Mieszkaniowa 

ul.Wieniawskiego 1 

,68-200 Żary 

Zapis, że preferowane będą projekty zwiększające 
efektywność energetyczną powyżej 60%. 
Proponujemy zmniejszenie tego progu do 40%. 

Zdecydowana większość prac 
termomodernizacyjnych w 
Spółdzielniach Mieszkaniowych 
dotyczy budynków poddanych  już 
częściowej termomodernizacji . Na 
tych budynkach bardzo rzadko 
udaje się uzyskać takie zwiększenie 
efektywności energetycznej.  

Uwaga nieuwzględniona. 

W części Warunki kwalifikowania 

inwestycji w Działaniu 3.2 zawarto 

następujący zapis: 

„W zakresie głębokiej 

kompleksowej modernizacji 

energetycznej budynków 

preferowane będą projekty 

charakteryzujące się najlepszą 
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efektywnością energetyczną, to jest 

projekty zwiększające efektywność 

energetyczną powyżej 60%, 

natomiast projekty z zakresu 

głębokiej, kompleksowej 

modernizacji energetycznej 

zwiększające efektywność 

energetyczną poniżej 25% nie 

będą kwalifikowały się do 

dofinansowania”. 

Powyższy zapis oznacza, że 

projekty, dla których zwiększenie 

efektywności energetycznej 

wyniesie więcej niż 60% oraz 

projekty mieszczące się w 

przedziale od 60% do 25%, będą 

mogły otrzymać dofinansowanie. 

Preferowane natomiast będą 

projektu, które swoim zakresem 

będą pozwalały na osiągniecie jak 

największego poziomu zwiększenia 

efektywności energetycznej, co 

będzie miało odzwierciedlenie w 

kryteriach wyboru projektów oraz 

ilości uzyskanych przez projekt 

punktów podczas prowadzonej 

oceny. 

Wsparcia natomiast nie uzyskają 

projekty, które powodują poprawę 

efektywności energetycznej o 

wartość mniejszą niż 25% (wartość 

ta stanowić będzie kryterium 

dopuszczające).  

322.  Str. 9 działanie 1.1, 
wiersz 2. 

Mador - finanse Na tej stronie jest pogrubiona informacja: 
W ramach działania będą realizowane projekty 
WYŁĄCZNIE w obszarach regionalnych inteligentnych 

Przedsiębiorstwa działające na 
rynku rozwijają  się zgodnie z 
aktualnym lub przewidywanym 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Wymóg dotyczący Inteligentnych 
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specjalizacji 
 
Czy oznacza to, że jeżeli firma z innej branży niż 
wymienionych obecnie w inteligentnych specjalizacjach 
województwa lubuskiego, będzie chciała przeprowadzić 
badania i wdrożyć innowacyjne rozwiązania, NIE będzie 
mogła skorzystać z tego działania i otrzymać dotacji? 
 
Czy zakres inteligentnych specjalizacji będzie ulegał 
zmianom?  
 
Czy w przypadku uzasadnionej potrzeby będą określone 
warunki na podstawie których będzie można dokonać 
rozszerzenia katalogu inteligentnych specjalizacji? 
 
Przykład.  
Przedsiębiorca spoza branż wymienionych w 
Inteligentnych Specjalizacjach, chce opatentować i 
wdrożyć własne rozwiązanie do masowej produkcji. Czy 
zapis o wyłączności wyklucza go definitywnie z korzystania 
z programu? 
 

zapotrzebowaniem rynku. 
 
Zapotrzebowania rynku ulegają 
nieustającym zmianom. 
 
Co w przypadku gdy będzie 
niezbędny rozwój przedsiębiorstw  
spoza wybranych branż? 
 
Czy bardziej zależy nam  na 
innowacyjnych  projektach 
realizowanych w województwie, czy 
na rozwoju tylko i wyłącznie 
wybranych branż?   
 
Skoro przedsiębiorstwo z innej 
branży niż wymieniona IS działa na 
naszym terenie i ma potrzebę 
opracowania lub wdrożenia 
innowacji tzn. że jest na jego 
działalność zapotrzebowanie. 
Może to doprowadzić do braku 
rozwoju innowacyjnych rozwiązań 
w regionie lub  przeniesienia 
działalności do innego 
województwa lub uruchomienia jej 
od razu w innym województwie czyli 
straty potencjalnego inwestora. 

specjalizacji jest zgodny z UP. 

323.  Str. 109 działanie 4.4, 
wiersz 6 

Mador -finanse Typ beneficjentów – brak wpisanych przedsiębiorców , 
partnerstw MŚP, partnerstw przedsiębiorców z JST lub 
innymi beneficjentami w tym PPP. 

Obecnie instytucje posiadające we 
władaniu zabytki często nie mają 
wystarczających zasobów 
finansowych do ich utrzymania a 
przede wszystkim do ich renowacji. 
Często korzysta się z takich 
rozwiązań, że duże zabytki np. 
ZAMKI, oddawane są w długoletnie 
dzierżawy przedsiębiorcom, którzy 
podczas realizacji umowy 
odpowiedzialni  są za utrzymanie 
odpowiedniego stanu zabytku – 
wykluczenie przedsiębiorstw jako 
beneficjentów działania wykluczy 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Przedsiębiorcom dedykowana jest 
OP 1. Lista Beneficjentów w 
Działaniu 4.4 pokrywa się z lista 
Beneficjentów w POIŚ. Wspieranie 
przedsiębiorców nie znajduje 
również odzwierciedlenia w 
Rozporządzeniu KE nr 651/2014 z 
dnia 17 czerwca 2014 r. 
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ich możliwość współfinansowania 
ochrony zabytków. Co może 
doprowadzić do  całkowitego 
zdegradowania części zabytków w 
regionie. 

324.  Działania 9.3 Rozwój 
infrastruktury 
edukacyjnej  
 
Warunki 
kwalifikowania 
inwestycji w Działaniu 
9.3 
Str. 257 

Miasto Kostrzyn nad 

Odrą 

Aktualna treść zapisu: „Brak możliwości finansowania 
obiektów sportowych, wykluczona możliwość wsparcia dla 
projektów typu: boiska, hale sportowe, baseny, itp.” 
 
Miasto Kostrzyn wnosi o umożliwienie ubiegania się o 
dofinansowanie w ramach RPO-Lubuskie 2020 budowy, 
rozbudowy i modernizacji obiektów sportowych takich jak 
boiska, hale sportowe, baseny, itp. 

Aktualny stan ogólnodostępnej 
bazy sportowej w zakresie 
infrastruktury sportowej o różnej 
funkcji wskazuje na duży niedobór 
tego typu obiektów sportowych.  
Zapotrzebowanie w tym względzie 
jest ogromne. Mając na uwadze 
popularyzację idei zdrowego trybu 
życia i uprawiania sportu 
szczególnie przez  dzieci i młodzież 
należy dołożyć wszelkich starań 
aby sprostać ich oczekiwaniom 
poprzez udostępnienie obiektów 
umożliwiających bezpieczny rozwój 
kondycji fizycznej.  
 Analiza stanu bazy sportowej - 
szkolnych i gminnych sal 
gimnastycznych wskazuje na 
poważne zaniedbania i pilną 
konieczność 
poprawy warunków niezbędnych  
dla prowadzenia zajęć 
 wychowania fizycznego i sportu 
szkolnego. 

Uwaga nieuwzględniona. 

W trakcie negocjacji RPO w CT 10 

została wykluczona możliwość 

wsparcia dla projektów typu: 

boiska, hale sportowe, baseny itp. 

325.  Str.198, poddziałanie 
8.1.1,pkt.5 Typy 
projektów 

Przedszkole 

Niepubliczne nr1 „Mali 

Europejczycy” Joanna 

Bojanowska,  

ul. Jaśminowa 3; 

 66-470 Kostrzyn nad 

Odrą  

Proponuję usunięcie przypisów 192 i 193, które uzależniają 
wsparcie dla projektów nr 2 i 3 od realizacji projektu nr 1, 
czyli utworzenia nowych miejsc przedszkolnych. 
Proponuję przesunięcie celów priorytetów w tym 
poddziałaniu na projekty podnoszące jakość edukacji, ze 
szczególnym uwzględnieniem dzieci ze specjalnymi 
potrzebami edukacyjnymi. 

W roku 2011 uruchomiłam 100 
nowych miejsc w przedszkolu 
niepublicznym wybudowanym w 
ramach projektu nr RPLB.02.01.00-
08-095/09, pt.: Budowa 4-
oddziałowego niepublicznego 
przedszkola w Kostrzynie nad 
Odrą. Odpowiadając na zwiększone 
zainteresowanie , zaadaptowałam 
od września b.r.  salę 
wielofunkcyjną w tym przedszkolu, 
dla dodatkowej grupy 20 dzieci. 
Moje założenia dotyczące 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Działanie 8.1, zgodnie z zapisami 
Programu, ma doprowadzić do 
upowszechnienia i poprawy jakości 
edukacji przedszkolnej, w  
szczególności na obszarach 
charakteryzujących się niskim 
stopniem upowszechniania usług 
edukacyjnych. 
Ponadto zaplanowana  interwencja 
ma ułatwić godzenie życia 
zawodowego z rodzinnym i powrót 
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zapotrzebowania na usługi 
edukacyjne sprawdziły się i na tę 
chwilę są one na terenie Kostrzyna 
praktycznie zaspokojone. Wynika to 
m.in. z faktu, że wskutek obniżenia 
wieku szkolnego w każdej z 
placówek przedszkolnych „zwolniła 
się” przynajmniej jedna grupa i 
teraz jest więcej miejsc dostępnych 
dla rodziców, a dzieci tylko z trzech 
roczników - nie z czterech jak dotąd 
- będą korzystać z edukacji 
przedszkolnej. 
Nie rozumiem, dlaczego nie mogę 
skorzystać z dofinansowania już 
istniejących miejsc, jako logicznej 
kontynuacji inwestycji 
infrastrukturalnej z poprzedniego 
okresu programowania. Jeśli nazwa 
osi 8 to „Nowoczesna edukacja” a 
struktura finansowania wskazuje na 
realizację projektów „miękkich”, to 
wydaje mi się, że cele poddziałania 
8.1.1 powinny być bardziej 
związane z podnoszeniem jakości 
tej edukacji, ze szczególnym 
uwzględnieniem dzieci ze 
specjalnymi potrzebami 
edukacyjnymi (których mam dużo), 
a na tworzenie nowych miejsc niech 
będą środki w poddziałaniu 9.3!  
Czy to nie jest powielanie działań? 
Nie mogę się tu dopatrzyć 
kompatybilności, bo to się właściwie 
wyklucza – jeśli złożę wniosek z 
8.1.1, to z niego mam stworzyć 
nowe miejsca ( za 10% z  cross-
financingu?! Na co to może 
starczyć?), a po co wtedy w ogóle 
9.3?  Zanim nie przeczytałam tych 
przypisów, zdążyłam się ucieszyć, 
że podziałanie się tak świetnie 
wpisuje w aktualne potrzeby, że 

na rynek pracy osób, w 
szczególności kobiet, które 
dotychczas zaangażowane były w 
domową opiekę nad dziećmi, w 
wyniku czego przedwcześnie 
opuszczały regionalny rynek pracy. 
IZ dysponuje ograniczoną ilością 
środków, w związku z czym, nacisk 
w Programie jest położony na 
najbardziej newralgiczne kwestie. 
 
Propozycje zmian są niezgodne 
dokumentem: Regionalny Program 
Operacyjny – Lubuskie 2020 ze 
stycznia 2015 r. oraz Wytycznymi w 
zakresie realizacji przedsięwzięć z 
udziałem środków Europejskiego 
Funduszu Społecznego w obszarze 
edukacji na lata 2014-2020. 
 
Zaproponowane przedsięwzięcia 
realizowane w ramach RPO w tym 
poddziałaniu  koncentrują się na 
obszarach, na których 
istnieją deficyty w zakresie 
dostępności miejsc wychowania 
przedszkolnego. IZ RPO 
definiuje obszary kwalifikujące się 
do otrzymania wsparcia w oparciu o 
analizę uwarunkowań 
wewnątrzregionalnych 
 
Interwencja nie jest możliwa w 
sytuacji, gdy zapotrzebowanie na 
usługi edukacji przedszkolnej w 
obszarze objętym działaniami 
projektowymi może być 
zaspokojone przy dotychczasowej 
liczbie miejsc wychowania 
przedszkolnego. 
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napiszę projekt na zajęcia dla 
moich dzieci autystycznych, dla 
tych z afazją, z alalią nadawczą i 
innymi zaburzeniami! Że wyślę 
nauczycieli na specjalistyczne 
szkolenia, studia podyplomowe! 
Dlaczego nie liczą się potrzeby 
dzieci, dla których miejsca zostały 
już  stworzone m.in. ze środków 
unijnych? Jak to się ma do 
wyrównywania szans? Mają mieć 
mniejsze szanse, bo za szybko 
wybudowałam dla nich 
przedszkole?  Czy nie trzeba 
podnosić jakości tej już istniejącej – 
wiecznie niedofinansowanej – 
edukacji?  

326.  Str. 89, Działanie 
4.1Przeciwdziałanie 
katastrofom 
naturalnym i ich 
skutkom, pkt 6. tabeli 
– typ beneficjenta 

Wodne Ochotnicze 

Pogotowie 

Ratunkowe 

Województwa 

Lubuskiego 

Typ I: Wsparcie służb ratownictwa technicznego i 
przeciwpożarowego 

 Ochotnicza Straż Pożarna (również jednostki OSP 
funkcjonujące poza KSRG), 

 Związek Ochotniczych Straży Pożarnych RP, 

 Wodne Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe 
Województwa Lubuskiego, 

 Jednostki samorządu terytorialnego (JST) 
odpowiedzialne za realizację zadań z zakresu ochrony 
przed powodzią i innymi katastrofami  

Wodne Ochotnicze Pogotowie 
Ratunkowe jest stowarzyszeniem o 
zasięgu ogólnopolskim z ponad 75 
tysiącami ratowników wodnych, 
które od ponad 50 lat działa w celu 
organizowania i udzielania pomocy 
osobom, które uległy wypadkowi 
lub narażone są na 
niebezpieczeństwo utraty życia lub 
zdrowia na obszarze wodnym. 
WOPR Województwa Lubuskiego 
jest jednostką terenową WOPR 
właściwą dla województwa 
lubuskiego.  
Celem WOPR WL, zgodnie z § 6 
Statutu jest prowadzenie działań 
ratowniczych, polegających w 
szczególności na organizowaniu i 
udzielaniu pomocy osobom, które 
uległy wypadkowi lub narażone są 
na niebezpieczeństwo utraty życia 
lub zdrowia na obszarze wodnym, a 
także prowadzenie działań 
mającym na celu zapobieganie 
wypadkom, promocję zdrowia, 

Uwaga nieuwzględniona. 

Z uwagi na fakt, że podmioty 

uprawnione do wykonywania 

ratownictwa wodnego, na 

podstawie decyzji ministra spraw 

wewnętrznych nie są 

beneficjentami wskazanymi w 

przyjętym przez Komisję 

Europejską Programie, uwaga nie 

może zostać uwzględniona. 
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pomoc w likwidacji szkód 
zaistniałych wskutek klęsk 
żywiołowych, ekologicznych i 
innych sytuacji kryzysowych oraz 
prowadzenie działań edukacyjnych i 
promocyjnych. 
WOPR Województwa Lubuskiego 
stanowi wsparcie techniczne 
krajowego systemu reagowania 
kryzysowego. WOPR Województwa 
Lubuskiego funkcjonuje w ramach 
KSRK, przede wszystkim w fazie 
przygotowania (tj. fazie szkolenia) i 
w fazie reagowania. WOPR 
Województwa Lubuskiego stanowi 
wsparcie dla wszystkich służb, 
inspekcji, straży i innych podmiotów 
niosących bezpośrednią pomoc 
ofiarom. WOPR Województwa 
Lubuskiego już wielokrotnie 
udowodniło, iż potrafi działać w 
sytuacjach kryzysowych sprawnie i 
nie tylko uzupełniać, ale i 
zastępować służby i administrację 
publiczną.  
O społecznych organizacjach 
ratowniczych wspomina ustawa o 
zarządzaniu kryzysowym – miejsce 
dla ich przedstawicieli przewidziano 
w gminnych i powiatowych 
zespołach zarządzania 
kryzysowego. Mianem społecznych 
organizacji ratowniczych określa się 
m.in. Wodne Ochotnicze Pogotowie 
Ratunkowe, co warte odnotowania, 
Wodnemu Ochotniczemu 
Pogotowiu Ratunkowemu 
przyznane zostały na drodze 
ustawy o bezpieczeństwie osób 
przebywających na obszarach 
wodnych oddzielne uprawnienia. W 
tym miejscu należy zaznaczyć, że 
na mocy Statutu WOPR 
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Województwa Lubuskiego (w 
załączeniu) oraz oświadczenia 
Zarządu Głównego WOPR z dnia 
14 maja 2013 roku (w załączeniu), 
WOPR Województwa Lubuskiego 
jest terenową jednostką 
organizacyjną WOPR.  
Ponadto należy zaznaczyć, że 
WOPR Województwa Lubuskiego 
jest jedynym podmiotem (poza 
Państwową Strażą Pożarną, z którą 
współdziała w ramach KSRK), który 
może wykonywać ratownictwo 
wodne i prowadzić działania 
ratownicze na wodach, na terenie 
całego województwa lubuskiego, na 
podstawie indywidualnej Decyzji 
Ministra Spraw wewnętrznych nr 
53/2014 z dnia 18.06.2014r. Zgodę 
Ministra Spraw Wewnętrznych na 
wykonywanie ratownictwa wodnego 
uzyskały jeszcze: Ratownictwo 
Wodne Sława oraz Centrum 
Ratownictwa RESCUE Andrzej 
Panufnik, natomiast są to podmioty, 
które ubiegały się o możliwość 
wykonywania ratownictwa wodnego 
lokalnie – na małym obszarze. 
Aktualna lista podmiotów 
uprawnionych do wykonywania 
ratownictwa wodnego znajduje się 
na stronie www Ministerstwa Spraw 
Wewnętrznych  
https://www.msw.gov.pl/pl/bezpiecz
enstwo/nadzor-nad-
ratownictwe/10071,Podmioty-
uprawnione-do-wykonywania-
zadan-ratownictwa-gorskiego-i-
wodnego.html   
Zgodnie z art. 13 ustawy o 
bezpieczeństwie osób 
przebywających na obszarach 
wodnych WOPR Województwa 

https://www.msw.gov.pl/pl/bezpieczenstwo/nadzor-nad-ratownictwe/10071,Podmioty-uprawnione-do-wykonywania-zadan-ratownictwa-gorskiego-i-wodnego.html
https://www.msw.gov.pl/pl/bezpieczenstwo/nadzor-nad-ratownictwe/10071,Podmioty-uprawnione-do-wykonywania-zadan-ratownictwa-gorskiego-i-wodnego.html
https://www.msw.gov.pl/pl/bezpieczenstwo/nadzor-nad-ratownictwe/10071,Podmioty-uprawnione-do-wykonywania-zadan-ratownictwa-gorskiego-i-wodnego.html
https://www.msw.gov.pl/pl/bezpieczenstwo/nadzor-nad-ratownictwe/10071,Podmioty-uprawnione-do-wykonywania-zadan-ratownictwa-gorskiego-i-wodnego.html
https://www.msw.gov.pl/pl/bezpieczenstwo/nadzor-nad-ratownictwe/10071,Podmioty-uprawnione-do-wykonywania-zadan-ratownictwa-gorskiego-i-wodnego.html
https://www.msw.gov.pl/pl/bezpieczenstwo/nadzor-nad-ratownictwe/10071,Podmioty-uprawnione-do-wykonywania-zadan-ratownictwa-gorskiego-i-wodnego.html
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Lubuskiego na terenie 
województwa lubuskiego 
podejmowane działania ratownicze, 
polegające w szczególności na: 
1) przyjęciu zgłoszenia o wypadku 

lub zagrożeniu; 
2) dotarciu na miejsce wypadku z 

odpowiednim sprzętem 
ratunkowym; 

3) udzielaniu kwalifikowanej 
pierwszej pomocy; 

4) zabezpieczeniu miejsca wypadku 
lub zagrożenia; 

5) ewakuacji osób z miejsca 
stanowiącego zagrożenie dla 
życia lub zdrowia; 

6) transporcie osób, które uległy 
wypadkowi lub są narażone na 
niebezpieczeństwo utraty życia 
lub zdrowia na obszarze wodnym 
do miejsca, gdzie jest możliwe 
podjęcie medycznych czynności 
ratunkowych przez jednostki 
systemu Państwowego 
Ratownictwa Medycznego, o 
których mowa o Państwowym 
Ratownictwie Medycznym, po 
uprzednim uzgodnieniu miejsca 
przekazania z dysponentem 
jednostki systemu Państwowego 
Ratownictwa Medycznego; 

7) poszukiwaniu osób zaginionych 
na obszarze wodnym. 

 
Ponadto należy wskazać, że 
WOPR Województwa Lubuskiego 
funkcjonuje w ramach Krajowego 
Systemu Ratowniczo-Gaśniczego. 
WOPR Województwa Lubuskiego 
jest częścią KSR-G. Zgodnie z 
ustawą z dnia 24.08.1991r. o 
ochronie przeciwpożarowej, KSR-G 
skupia m.in. podmioty, które 
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dobrowolnie w drodze umowy 
cywilnoprawnej zgodziły się 
współdziałać w akcjach 
ratowniczych. Zgodnie z 
oświadczeniem z dnia 18.02.2015r. 
Lubuskiego Komendanta 
Wojewódzkiego Państwowej Straży 
Pożarnej, „na podstawie 
Porozumienia z dnia 21 kwietnia 
2006 r (…) WOPR Województwa 
Lubuskiego jest podmiotem 
współdziałającym z Krajowym 
Systemem Ratowniczo 
Gaśniczym”, tym samym WOPR 
Województwa Lubuskiego, w 
rozumieniu zapisów ustawy o 
ochronie przeciwpożarowej jest 
częścią KSR-G, a zadanie 
realizowane przez WORP 
Województwa Lubuskiego 
realizowane jest w ramach 
Krajowego Systemu Ratowniczo 
Gaśniczego.  

327.  Str 166, Działanie 
7.1., pkt 14  

Regionalny Ośrodek 

Polityki Społecznej w 

Zielonej Górze w 

porozumieniu z OPS-

ami i PCPR-ami, 

Ośrodek Pomocy 

Społecznej w 

Słubicach, 

OPS w Słubicach, 

M-GOPS w 

Nowogrodzie 

Bobrzańskim, 

OPS w Tuplicach, 

Dodać zapis: zalecany okres realizacji projektu to 36 
miesięcy.  
 
Dodać rekomendacje, aby jednostki organizacyjne pomocy 
społecznej, o których mowa w ustawie z dnia 12 marca 
2004r. o pomocy społecznej wdrażając  usługi aktywnej 
integracji zlecały realizację zadań publicznych określonych 
w ustawie z dnia 24 kwietnia 2003r. o działalności pożytku 
publicznego i o wolontariacie.     
 

Doświadczenie w realizacji projekt 
ów systemowych OPS-ów i PCPR  
-ów w obecnej perspektywie 
pokazuje, że okres 36 miesięcy jest 
dobrym rozwiązaniem 
umożliwiającym efektywne 
wdrażanie projektu zaplanowane na 
dłużej niż rok budżetowy.  Praktyka 
taka został także pozytywnie 
zaopiniowana przez Departament 
Europejskiego Funduszu 
Społecznego.  

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Okres realizacji zostanie opisany w 
dokumentacji naboru projektów 
pozakonkursowych dla działania 
7.1. RPO 2014-2020 oraz Planie 
Działania na dany rok zakresie 
projektów pozakonkursowych. 
 
Zgodnie z Wytycznymi w zakresie 
realizacji przedsięwzięć w obszarze 
włączenia społecznego i zwalczania 
ubóstwa (…) Podrozdział 4.1 pkt 15 
– „IZ RPO określa wymogi 
dotyczące zlecania zadań, w tym: 
rodzaje zadań i wysokość środków, 
które mają być zlecone”. 
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OPS w Świebodzinie 

328.  Działanie  
7.6 Wsparcie dla 
OWES i ROPS we 
wzmacnianiu sektora 
e 
konomii społecznej 
Poddziałanie 7.6.1  
Wsparcie rozwoju ES 
poprzez działania 
ośrodków wsparcia 
ekonomii społeczne, 
Punkt 5 Typy 
projektów (strona 189. 

LUBUSKIE 

STOWARZYSZENIE 

ROZWOJU 

REGIONALNEGO 

„ROZWÓJ” W 

GORZOWIE WLKP. 

3.usługi wsparcia istniejących podmiotów ekonomii 
społecznej, obejmujące m.in.  
doradztwo prawne, biznesowe, finansowe, wsparcie dla 
usług oferowanych przez  
podmioty ekonomii społecznej. 
 

Dodanie punktu 3 wynika z 
nałożenia realizacji tego działania 
przez OWES w ramach uzyskanej 
akredytacji. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Proponowany zapis mieści się w 
pierwszym typie projektów oraz w 
Standardzie Ośrodków Wsparcia 
Ekonomii Społecznej część E i F2. 

329.  Działanie  
7.6 Wsparcie dla 
OWES i ROPS we 
wzmacnianiu sektora 
e 
konomii społecznej 
Poddziałanie 7.6.1  
Wsparcie rozwoju ES 
poprzez działania 
ośrodków wsparcia 
ekonomii społeczne, 
Punkt 7 Grupa 
docelowa / 
ostateczni odbiorcy  
wsparcia 
 (strona 189. 

LUBUSKIE 

STOWARZYSZENIE 

ROZWOJU 

REGIONALNEGO 

„ROZWÓJ” W 

GORZOWIE WLKP. 

w zakresie usług animacji lokalnej: 

społeczność lokalna 

jednostki samorządu terytorialnego 

instytucje rynku pracy oraz pomocy i integracji społecznej 

przedsiębiorcy 

podmioty ekonomii społecznej 
w zakresie usług rozwoju ekonomii społecznej: 

osoby fizyczne zainteresowane założeniem i/lub 
prowadzeniem  
działalności i/lub pracą w przedsiębiorstwie społecznym 

podmioty zainteresowane założeniem i/lub prowadzeniem  
działalności w formie przedsiębiorstwa społecznego 

przedsiębiorstwa społeczne  
w zakresie usług wsparcia istniejących podmiotów 
ekonomii  społecznej: 

 podmioty ekonomii społecznej 

Katalog ostatecznych odbiorców  
poszczególnych usług definiowany 
jest przez system akredytacji 
OWES. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Grupa docelowa zgodna z RPO-
L2020 
Inne grupy docelowe mogą być 
włączane jeżeli jest to zgodne ze 
Standardami Ośrodków Wsparcia 
Ekonomii Społecznej np. usługa 
animacji lokalnej. 

330.  Załącznik nr4 – 
Słownik  
terminologiczny 
 
Strona 375 

Halina Pydzik  
 

Infrastruktura innowacyjna 

 

Podmioty wyspecjalizowane w działaniach na rzecz 

rozwoju przedsiębiorczości, transferu i komercjalizacji 

nowych technologii oraz poprawy konkurencyjności 

 
Fundusze pożyczkowe i fundusze 
poręczeniowe są to oddzielne 
instytucje, które działają 
samodzielnie lub w strukturach 
Instytucji Otoczenia Biznesu. 
Nie występują fundusze 
pożyczkowo-poręczeniowe dlatego 
proponujemy podział w zapisie. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Podany termin nie występuje w 
SZOOP i nie ma uzasadnienia żeby 
go przywoływać. Zostanie usunięty.  
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gospodarki, takie jak: parki naukowe i technologiczne, 

centra transferu technologii i informacji, inkubatory 

przedsiębiorczości i centra technologiczne, ośrodki 

szkoleniowo - doradcze, lokalne fundusze pożyczkowo - 

poręczeniowe, fundusze venture capital. 

 

PROPOZYCJA 
Podmioty wyspecjalizowane w działaniach na rzecz 
rozwoju przedsiębiorczości, transferu i komercjalizacji 
nowych technologii oraz poprawy konkurencyjności 
gospodarki, takie jak: parki naukowe i technologiczne, 
centra transferu technologii i informacji, inkubatory 
przedsiębiorczości i centra technologiczne, ośrodki 
szkoleniowo - doradcze, lokalne fundusze pożyczkowe, 
fundusze poręczeniowe, fundusze venture capital. 

331.  Załącznik nr4 – 
Słownik  
terminologiczny 
 
Strona 385 

Halina Pydzik Pośrednik finansowy 
 
Podmiot wybrany przez fundusz funduszy i udzielający 
wsparcia zwrotnego bezpośrednio podmiotom ekonomii 
społecznej 
 
PROPOZYCJA 
Podmiot wybrany przez fundusz funduszy. 
Pośrednikami finansowymi mogą być organizacje 
prowadzące fundusz pożyczkowy, o którym mowa w §245 
pkt 4 rozporządzenia Ministra Gospodarki z dnia 24 maja 
2011 roku w sprawie Krajowego Systemu Usług dla Małych 
i Średnich Przedsiębiorstw (DZ.U.2011 nr 112 poz. 656) 

Podana definicja jest niezgodna z 
definicją używaną w dokumentach 
urzędowych. 
Podana definicja zawęża i wyklucza 
pośredników finansowych 
realizujących swoje zadania w 
dwóch ostatnich okresach 
programowania. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Nie została jeszcze podjęta decyzja 
odnośnie wyboru pośredników 
finansowych, zatem przedmiotowa 
definicja powinna zostać usunięta.  

332.  Str 191 Poddziałanie 
7.6.2 pkt. 2   

Regionalny Ośrodek 

Polityki Społecznej w 

Zielonej Górze  

Cel:  
Celem działania jest rozwój i poprawa funkcjonowania 
sektora ekonomii  społecznej w regionie poprzez 
zapewnienie komplementarności, spójności i trwałości 
rozwiązań ekonomii społecznej, wspieranych m.in. ze 
środków z EFS.  
Koordynacja oznacza budowanie sieci powiązań pomiędzy 
projektami i beneficjentami, tworzenie systemu wymiany 
informacji, wiedzy i doświadczeń, które pozwolą na 
wdrażanie rozwiązań przynoszących trwały i efektywny 
rezultat w postaci funkcjonowania partnerstw rożnych 
interesariuszy skupionych wokół obszaru ekonomii 

Brak takiego zapisu w projekcie 
SZOOP  

Uwaga uwzględniona. 
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społecznej i konkretnych wyzwań dotyczących danych 
problemów. Pozwoli to na zmniejszenie rozproszenia 
systemu i ograniczenie możliwości dublowania się działań i 
kosztów w regionie.  
 
ROPS zgodnie z ustawą o pomocy społecznej i KPRES 
jest odpowiedzialny za koordynację działań władzy 
publicznej w zakresie realizacji regionalnego programu 
ekonomii społecznej oraz merytorycznie określa kierunki, 
preferencje i procedury wsparcia ekonomii społecznej i 
przedsiębiorstw społecznych w ramach Regionalnych 
Programów Operacyjnych. 
 
Uzasadnienie: 
Polityka w zakresie ekonomii społecznej w województwie 
lubuskim jest i będzie prowadzona przez liczne i 
zróżnicowane podmioty. Część z nich działa tylko lokalnie, 
część obejmuje cały region. Powstaje w związku z tym 
pilna potrzeba koordynacji i scalania wskazanych działań, 
poprzez synchronizację systemu ekonomii społecznej. 
m.in. bieżącą  analizę sytuacji w tym obszarze, 
sprawdzenie czy działania przynoszą zamierzone efekty 
oraz ewentualnie wprowadzanie korekt podejmowanych 
działań.  
Badania prowadzone przez ROPS w 2014r. oraz diagnoza 
przeprowadzona w ramach opracowywania Lubuskiego 
Programu Rozwoju Ekonomii Społecznej wykazały, że 
zarówno podmioty ekonomii społecznej jak i inne instytucje 
i organizacje działające w tym obszarze oczekują 
koordynacji ze strony powołanych do tego instytucji. Brak 
lub niewystrajająca współpraca pomiędzy poszczególnymi 
beneficjentami oraz brak koordynacji ich działań w 
województwie sprawia, że w niektórych obszarach 
potrzeby są niezaspokajane, w innych zaś beneficjenci 
rywalizują o uczestnika projektu. Brak spójności działań, 
podejmowanie działań poza istniejącymi strukturami, 
skutkuje niską trwałością wsparcia, skutecznością i 
efektywnością.   
Planowany do realizacji projekt ma na celu odpowiedź na 
zidentyfikowane problemy poprzez podniesienie jakości i 
dostępności wsparcia realizowanego przez beneficjentów 
na rzecz osób zagrożonych wykluczeniem społecznym w 
obszarze ekonomii społecznej. Ponadto służyć ma 
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zapewnieniu skuteczności, efektywności, trwałości i 
komplementarności działań współfinansowanych m.in. ze 
środków EFS.  

333. 2
.
  

Str 192, Podziałanie 
7.6.2. pkt 7 

Regionalny Ośrodek 

Polityki Społecznej w 

Zielonej Górze  

Grupa docelowa: 

ośrodki wsparcia ekonomii społecznej, 

podmioty ekonomii społecznej/ przedsiębiorstwa 
społeczne; 

osoby fizyczne (w szczególności osoby wykluczone i 
zagrożone ubóstwem lub wykluczeniem 
społecznym);  

podmioty, o których mowa w art. 4 ust. 2 pkt 2 i 3 ustawy o 
spółdzielniach socjalnych, 

jednostki samorządu terytorialnego  

instytucje rynku pracy oraz pomocy i integracji społecznej 

przedsiębiorcy 

uczelnie wyższe,  

szkoły  

Uzupełnienie grupy docelowej  Uwaga uwzględniona. 

334. 3
.
  

Str 193, Poddziałanie 
7.6.2 , pkt 14.   

Regionalny Ośrodek 

Polityki Społecznej w 

Zielonej Górze  

Projekty realizowane są zgodnie z  Wytycznymi w zakresie 
realizacji  przedsięwzięć w obszarze włączenia 
społecznego i zwalczania ubóstwa z wykorzystaniem 
środków Europejskiego Funduszu Społecznego  i 
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego na lata 
2014 – 2020.  
Podstawa prawna: Ustawa z dnia 12 marca 2004r. o 
pomocy społecznej,  Ustawa z dnia 24 kwietnia 2003 r. o 
działalności pożytku publicznego  i o wolontariacie, Ustawa 
z 27  kwietnia 2006 o spółdzielniach socjalnych  ( Dz.U. Z 
2006 r. Nr 94, poz. 651 ), Ustawa z dnia 20 kwietnia 2004 
r.  o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy, 
Ustawa z dnia 13 czerwca 2003 r. o zatrudnieniu 
socjalnym, Ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji 
zawodowej i społecznej oraz zatrudnianiu osób 
niepełnosprawnych. 
 
Przedsięwzięcia podejmowane w obszarze ekonomii 
społecznej są zgodne z Krajowym Programem Rozwoju 
Ekonomii Społecznej 
Podejmowane przedsięwzięcia są zgodne z Lubuskiem 

Uzasadnienie zapisów  Uwaga nieuwzględniona. 
 
Punkt 14 nie dotyczy tego typu 
zapisów.  Nie ma uzasadniania do  
zamieszczania podstaw prawnych.  
 
Również  okres realizacji projektu 
na etapie dokumentacji 
konkursowej zostanie 
uszczegółowiony.  
Zgodnie z Wytycznymi w zakresie 
realizacji przedsięwzięć w obszarze 
włączenia społecznego i zwalczania 
ubóstwa (…) Podrozdział 4.4 
Wsparcie rozwoju sektora ekonomii 
społecznej. 
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Programem Rozwoju  Ekonomii Społecznej  
 
Koordynacja sektora ekonomii społecznej będzie 
realizowana z wykorzystaniem wypracowanych dotychczas 
narzędzi oraz będzie komplementarna i uzgodniona z 
działaniami realizowanymi na poziomie  krajowym. 
 
Okres realizacji projektu wynosi 36 miesięcy. 
 
Nie jest dopuszczalne nakładanie się działań i podwójne 
finansowanie nakładów na działania koordynacyjne 
prowadzone przez samorząd województwa z tymi, które 
będą prowadziły OWES. Niezbędna jest współpraca ROPS 
z OWES w celu określania podziału zadań i obszarów  
kompetencji, w tym m. in. ustalanie wspólnych planów i 
zasad współpracy oraz realizacji wspólnych inicjatyw.  

335.  Uwaga ogólna  Biuro Pełnomocnika 

Rządu ds. Osób 

Niepełnosprawnych 

Jedynie w niektórych działaniach (np. Działanie 2.1, 
Działanie 5.1 czy też Działanie 5.2) wskazano wyraźnie, że 
działania muszą uwzględniać konieczność dostosowania 
infrastruktury do potrzeb osób niepełnosprawnych. 
Jednocześnie należy mieć na uwadze, że kwestie 
dotyczące niepełnosprawności powinny być uwzględniane 
w sposób horyzontalny, tzn. potrzeby osób 
niepełnosprawnych powinny być uwzględniane we 
wszystkich działaniach.  
Należy mieć na uwadze, że poczynione inwestycje 
powinny spełniać wymogi związane z dostępnością dla 
osób niepełnosprawnych. 
 

Podjęcie tego typu działań stanowi 
realizację zasady horyzontalnej 
dotyczącej zwalczania wszelkiej 
dyskryminacji, w tym ze względu na 
niepełnosprawność. 
Ponadto zgodnie z art. 7  
Rozporządzenia Ogólnego PE i 
Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 
grudnia 2013 r. w procesie 
przygotowywania i wdrażania 
programów należy w szczególności 
wziąć pod uwagę  zapewnienie 
dostępności dla osób z 
niepełnosprawnościami. 

Uwaga nieuwzględniona. 

W Działaniach 1.3, 4.4. OP 2, OP 5 

i OP 9 uwzględniona została 

przedmiotowa kwestia. 

Na etapie oceny projektu weryfikacji 

podlegać będzie dostosowanie do 

potrzeb osób niepełnosprawnych 

(jako kryterium dopuszczające) 

oraz zgodność projektu z politykami 

horyzontalnymi, w tym z polityką 

równości szans i niedyskryminacji.  

336.  Oś priorytetowa 6. 
Regionalny rynek 
pracy oraz Oś 
priorytetowa 7 
Równowaga 
społeczna 
  

Biuro Pełnomocnika 

Rządu ds. Osób 

Niepełnosprawnych 

Należy uwzględnić wykorzystanie instrumentu wsparcia 
osób niepełnosprawnych – zatrudnienia wspomaganego. 

Kluczową rolę w procesie 
zatrudnienia wspomaganego 
odgrywa trener pracy, którego 
zadaniem jest nie tylko udzielenie 
wsparcia osobom 
niepełnosprawnym w uzyskaniu i 
utrzymaniu zatrudnienia, ale także 
aktywne poszukiwanie pracy dla tej 
osoby, nawiązanie kontaktu z 
pracodawcą i udzielenie mu 
niezbędnej pomocy. 
Należy zapewnić indywidualne 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Zapisy są zgodne z Programem 
RPO-L2020.  
Ponadto zgodnie z Ustawą z dnia 
27 sierpnia 1997 r. 
o rehabilitacji zawodowej i 
społecznej oraz zatrudnianiu osób 
niepełnosprawnych - Art. 26d. 1. 
Pracodawca, który zatrudnia 
pracownika niepełnosprawnego, 
może otrzymać ze środków 
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wsparcie osobom 
niepełnosprawnym, które ze 
względu na stan zdrowia 
i ograniczenia wynikające 
z niepełnosprawności nie są 
w stanie bez pomocy trenera pracy 
funkcjonować na rynku pracy. 

Funduszu zwrot:  
1) miesięcznych kosztów 
zatrudnienia pracowników 
pomagających pracownikowi 
niepełnosprawnemu w pracy,  
2) kosztów szkolenia tych 
pracowników  
– w zakresie czynności 
ułatwiających komunikowanie się z 
otoczeniem, a także czynności 
niemożliwych lub trudnych do 
samodzielnego wykonania przez 
pracownika niepełnosprawnego na 
stanowisku pracy.  
2. Wysokość zwrotu miesięcznych 
kosztów zatrudnienia pracowników 
pomagających pracownikowi 
niepełnosprawnemu w pracy 
stanowi iloczyn kwoty najniższego 
wynagrodzenia i ilorazu liczby 
godzin w miesiącu przeznaczonych 
wyłącznie na pomoc pracownikowi 
niepełnosprawnemu i miesięcznej 
liczby godzin pracy pracownika 
niepełnosprawnego w miesiącu, z 
zastrzeżeniem ust. 3  
2a. Zwrot kosztów szkolenia 
pracowników pomagających 
pracownikowi niepełnosprawnemu 
w pracy obejmuje 100% kosztów 
szkolenia, nie więcej jednak niż 
równowartość kwoty najniższego 
wynagrodzenia. 

337.  Oś priorytetowa 7 
Równowaga 
społeczna 

Biuro Pełnomocnika 

Rządu ds. Osób 

Niepełnosprawnych 

W opisie celów szczegółowych osi priorytetowej wskazano 
m.in., że niezbędne jest tworzenie warunków sprzyjających 
powstawaniu różnych form asystencji socjalnej nad 
osobami zależnymi (starszymi, niepełnosprawnymi). 
Jednocześnie wydaje się, że w żadnym z 
zaproponowanych typów projektów w działaniach, nie 
uwzględnia się realizacji wsparcia w postaci usług 
asystenckich. 

Zapewnienie realizacji wsparcia w 
postaci usług asystenckich zmierza 
do zapewnienia osobom 
niepełnosprawnym jak największej 
samodzielności, umożliwienia im 
niezależnego funkcjonowania w 
życiu społecznym. 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
W ramach Działania 7.3 – Usługi 
społeczne, przewidziane jest 
wsparcie usług opieki nad osobami 
niesamodzielnymi, m. in. poprzez 
wykorzystanie asystentów osób 
niesamodzielnych. 
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338.  działanie 5.1 
str. 123, pkt. 14 

stowarzyszenie 

„komunikacja.org” 

ul. Warskiego 17/2 

66-400 Gorzów Wlkp. 

Wpisać następujące limity i ograniczenia: 
 
"1. Realizowane projekty muszą obejmować ciągłą 
infrastrukturę dla bezpiecznego i wygodnego poruszania 
się pieszych oraz rowerzystów na długości całego odcinka 
drogi objętego zadaniem (jako minimum dla terenów 
niezurbanizowanych: wspólny ciąg pieszo-rowerowy o 
nawierzchni bitumicznej po jednej stronie drogi)." 
 
"2. Realizowane projekty nie mogą pogarszać warunków 
ruchu pojazdów komunikacji publicznej." 
 
"3. Realizowane projekty muszą zawierać nowoczesne 
rozwiązania gwarantujące wysoki poziom bezpieczeństwa 
ruchu drogowego, w tym zawierać systemy 
automatycznego nadzoru nad prędkością w postaci 
fotoradarów w liczbie co najmniej 1 szt. na 5 km długości 
odcinka objętego inwestycją, dla każdego kierunku ruchu, 
lub systemy odcinkowego pomiaru średniej prędkości 
pojazdów obejmujące cały odcinek drogi objętej 
inwestycją." 
 

1. Z doświadczeń (w tym ewaluacji) 
niektórych RPO 2007-13 w kraju 
wynika, że wiele inwestycji 
drogowych w sposób skandaliczny 
nie poprawiło warunków ruchu i 
bezpieczeństwa pieszych i 
rowerzystów, a czasami wręcz je 
pogorszyło. Zdarzały się inwestycje, 
gdzie wybudowano drogi w ogóle 
bez chodników.  
Konieczne jest wymaganie 
realizacji ciągłej infrastruktury 
rowerowej (bez nieciągłości), nawet 
na terenach niezurbanizowanych, 
gdzie minimum może mieć postać 
ciągu pieszo-rowerowego po jednej 
stronie drogi - powszechna 
praktyka w krajach UE. 
2. To samo dotyczy warunków 
ruchu dla pojazdów komunikacji 
publicznej, które w nowych 
projektach często są 
dyskryminowane, zamiast 
uzyskiwać priorytet. 
3. Stoimy na stanowisku, że w 
ramach każdej większej inwestycji 
drogowej powinny być 
obligatoryjnie instalowane 
urządzenia automatycznego 
nadzoru nad przestrzeganiem 
dozwolonych limitów prędkości, np. 
fotoradary. To powinny być 
działania od razu w ramach 
inwestycji drogowych, a nie osobne, 
po latach, z koniecznością 
znalezienia osobnych środków. 
Inwestycja (zwłaszcza ze środków 
unijnych) powinna zapewniać 
bezpieczeństwo ruchu drogowego, 
a obecnie systemy automatyczne 
(w tym fotoradary) są 
najskuteczniejszym środkiem 
egzekwowania przepisów o 

Uwaga nieuwzględniona. 

Instytucja Zarządzająca nie może 

narzucać Beneficjentowi, 

konieczności uwzględniania w 

realizowanych projektach tego typu 

rozwiązań. Obowiązek realizacji  

tego typu rozwiązań powinien 

wynikać z przepisów prawa 

powszechnie obowiązującego.  
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prędkości, dzięki elementom takim 
jak: obiektywność, skuteczność 
wykrywania, szybkość i 
nieuchronność kary. 

339.  działanie 5.1 
str. 125, Podstawowe 
warunki 
kwalifikowalności 

stowarzyszenie 

„komunikacja.org” 

Wymienić pozostałe typy projektów lub przeformułować 
frazę "I typ projektu", np. następująco: "W ramach działania 
będzie finansowany tylko jeden typ projektów: ...'. 

Wskazano, że treść odnosi się do "I 
typu projektu" - nie wymieniono 
innych typów projektów. Nie jest 
zatem jasne, czy mają być inne 
typy ale zapomniano je opisać, czy 
ma być tylko jeden typ projektów, 
czy też infrastruktura towarzysząca 
ma być II typem projektów (ale to 
raczej niemożliwe, gdyż nie może 
ona być realizowana jako osobne 
projekty). 

Uwaga uwzględniona. 

340.  działanie 5.1 
str. 126, Infrastruktura 
towarzysząca, lista 
wypunktowana, 
pierwszy tiret 

stowarzyszenie 

„komunikacja.org” 

Wykreślić jedną z fraz "wyposażenie obiektów 

inżynieryjnych w zjazdy, zatoki autobusowe i inne 

urządzenia drogowe".  

 

W zdaniu dwukrotnie pojawia się ta 

sama fraza. 

Uwaga uwzględniona. 

341.  działanie 5.1 
str. 126, Infrastruktura 
towarzysząca, lista 
wypunktowana, drugi 
tiret 

stowarzyszenie 

„komunikacja.org” 

Do listy urządzeń bezpieczeństwa ruchu drogowego 

kwalifikowalnych w ramach działania dodać: ronda, progi 

zwalniające wyprofilowane na prędkość 50 km/h, wyspowe 

i płytowe progi zwalniające, przejścia dla pieszych i 

przejazdy dla rowerzystów przez ulice podporządkowane 

wyniesione do poziomu chodnika z ciągłością nawierzchni 

chodnika / ścieżki rowerowej, wyniesione tarcze 

skrzyżowań, urządzenia i systemy automatycznego 

nadzoru nad prędkością. 

Jeżeli już wymieniane są konkretne 

rodzaje rozwiązań to musi to być 

lista możliwie pełna, aby nie 

wykluczała różnych znanych z 

dobrych praktyk zagranicznych 

rozwiązań. Ponadto wymienienie w 

tym miejscu tych przykładów, w 

Polsce jeszcze zbyt rzadko 

stosowanych, będzie miało walor 

popularyzacyjny. 

Uwaga częściowo uwzględniona. 

Do listy urządzeń bezpieczeństwa 

ruchu drogowego dodane zostaną  

progi zwalniające wyprofilowane na 

prędkość 50 km/h, wyspowe i 

płytowe progi zwalniające, 

wyniesione tarcze skrzyżowań. 

W Działaniu 5.1 możliwa jest 

realizacja inwestycji z zakresu:  

- budowa i/lub modernizacja 
chodników i przejść dla pieszych, 
jak również wszelkie inne prace 
infrastrukturalne pozwalające 
zwiększyć bezpieczeństwo 
pieszych, rowerzystów czy 
zwierząt,  
- budowa i/lub modernizacja ciągów 
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i ścieżek rowerowych.  
Dlatego też nie ma potrzeby 

uwzględniania propozycji 

dotyczącej - przejścia dla pieszych i 

przejazdów dla rowerzystów przez 

ulice podporządkowane wyniesione 

do poziomu chodnika z ciągłością 

nawierzchni chodnika / ścieżki 

rowerowej. 

Natomiast, rondo jest ujęte w 

Działaniu 5.1 jako infrastruktura 

drogowa. 

342.  działanie 5.1 
str. 126, Infrastruktura 
towarzysząca, lista 
wypunktowana, 
szósty tiret 

stowarzyszenie 

„komunikacja.org” 

Do listy infrastruktury drogowej, przyczyniającej się do 

ochrony środowiska  

 kwalifikowalnej w ramach działania dodać przejścia dla 

zwierząt wraz z ogrodzeniami naprowadzającymi i 

krawędziami uniemożliwiającymi wtargnięcie zwierząt na 

drogę. 

Uzupełnienie istotnego braku w 
obecnej wersji listy, obecnie 
wymieniono jedynie urządzenia do 
ochrony wód, brak jakichkolwiek 
infrastruktury związanej z ochroną 
systemu przyrodniczego. 

Uwaga nieuwzględniona. 

Inwestycje tego typu są 

uwzględnione w Działaniu 5.1 jako 

budowa i/lub modernizacja 

chodników i przejść dla pieszych, 

jak również wszelkie inne prace 

infrastrukturalne pozwalające 

zwiększyć bezpieczeństwo 

pieszych, rowerzystów czy 

zwierząt. 

343.  działanie 5.2 
str. 128, pkt. 3 

stowarzyszenie 

„komunikacja.org” 

Jako wskaźnik rezultatu bezpośredniego wpisać "udział 

transportu kolejowego w przewozach pasażerskich [% 

pasażerokilometrów]" 

Brak określenia wskaźnika 
rezultatu. 

Uwaga nieuwzględniona. 

W ramach Dz. 5.2 będzie możliwy 

do wyboru wskaźnik rezultatu 

bezpośredniego Liczba przewozów 

pasażerskich na przebudowanych 

lub zmodernizowanych liniach 

kolejowych. Jest to wskaźnik 

rezultatu bezpośredniego ze 

Wspólnej Listy Wskaźników 

Kluczowych przygotowanej przez 

Ministerstwo Infrastruktury i 
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Rozwoju. 

Informuję, iż w ramach SZOOP 

znajdują się wyłącznie wskaźniki, 

które zostały ujęte w 

zatwierdzonym przez Komisję 

Europejską Regionalnym 

Programie Operacyjnym – Lubuskie 

2020. Pozostałe wskaźniki, 

adekwatne dla poszczególnych 

typów projektów wskazanych w 

SZOOP, zostały ujęte w 

dodatkowym załączniku do tegoż 

dokumentu. 

344.  działanie 5.2 
str. 128, pkt. 5 

stowarzyszenie 

„komunikacja.org” 

Typ III projektu rozszerzyć na: "Modernizacja kolejowej 

infrastruktury dworcowej i przystankowej"  

W ramach działania powinno być 
przewidziane nie tylko 
modernizowanie dworców, ale 
także dostosowanie infrastruktury 
przystankowej do współczesnych 
potrzeb, np. budowa nowych 
przystanków, przesuwanie 
istniejących w miejsca obecnej 
koncentracji zabudowy, rozbudowa 
przystanków w węzły multimodalne 
poprzez wyposażanie ich w 
przystanki autobusowe, parkingi 
parkuj i jedź, parkingi rowerowe, 
przebudowę dojść, małą 
architekturę, w tym 
zagospodarowanie placów 
dworcowych. 

Uwaga nieuwzględniona. 

W Działaniu 5.2 możliwa jest 

realizacja inwestycji z zakresu 

modernizacji kolejowej 

infrastruktury dworcowej. 

Inwestycje dotyczące ścieżek 

rowerowych, zintegrowanych 

centrów przesiadkowych, wspólny 

bilet oraz obiekty typu Park & Ride, 

Bike & Ride znajdują 

odzwierciedlenie w Działaniu 3.3. 
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345.  działanie 5.2 
str. 129, pkt. 15 

stowarzyszenie 

„komunikacja.org” 

Obecny zapis: " Typ I inwestycje w zakresie rewitalizacji 

infrastruktury kolejowej nie mogą obejmować prac 

remontowych oraz nie mogą dotyczyć bieżącego 

utrzymania infrastruktury." zmienić na: 

" Typ I inwestycje w zakresie rewitalizacji infrastruktury 

kolejowej nie mogą polegać wyłącznie na pracach 

remontowych lub bieżącego utrzymania infrastruktury." 

 

Czy wymiana nawierzchni torowej 
na pewnym odcinku bez 
jakiejkolwiek zmiany geometrii toru 
jest pracą remontową czy 
elementem szerszego projektu 
rewitalizacyjnego, który na tym 
danym odcinku nie przewiduje 
zmian w stosunku do pierwotnego 
stanu projektowego, bo akurat na 
tym odcinku nie ma takiej potrzeby? 
Zaproponowane sformułowanie 
wykluczy takie niejasności. 

Uwaga nieuwzględniona. 

Propozycja zapisu jest niezgodna z 

zapisami Programu i Umowy 

Partnerskiej. Zgodnie z ww. 

dokumentami inwestycje w zakresie 

rewitalizacji infrastruktury kolejowej 

nie mogą obejmować prac 

remontowych oraz nie mogą 

dotyczyć bieżącego utrzymania 

infrastruktury. 

346.  działanie 5.2 
Warunki 
kwalifikowania 
inwestycji 
str. 130, II typ 

stowarzyszenie 

„komunikacja.org” 

Do warunków dla II typu projektów (Zakup taboru) dodać: 

Zakupiony tabor musi być eksploatowany z pełnym 

wykorzystaniem jego parametrów (w tym w zakresie 

prędkości) z uwzględnieniem parametrów infrastruktury 

kolejowej oraz przy dziennych przebiegach na poziomie 

gwarantującym wynikanie terminów wykonywania 

przeglądów P3-P5 z wykonanej pracy eksploatacyjnej, a 

nie upływu czasu.  

Propozycja zapisu wynika z 
szeregu doświadczeń obecnych 
RPO, gdzie przykładowo zakupiony 
tabor ma prędkość maksymalną 
160 km/h, kursuje po linii 
zmodernizowanej do prędkości 120 
km/h, a zamówiono dla niego trasy 
w rozkładzie jazdy z prędkością 
maksymalną 100 km/h. Do tego 
często okazuje się, że tabor 
wykonuje dziennie 150-300 km, a 
nie 500-600 jak mógłby w pełnej 
zgodzie z dokumentacją 
producenta.  
Warunek wynikania przeglądów z 
wykonanej pracy, a nie upływu 
czasu jest optymalizacją kosztową 
efektywności wykorzystania taboru. 
Próg ten wynika z dokumentacji 
producenta i jest na poziomie ok. 
400 km dziennego przebiegu dla 
taboru spalinowego i ok. 550 km dla 
taboru elektrycznego. Wykonując 
dzienne przebiegi poniżej tego 
progu terminy przeglądów 
wypływają z upływu czasu (np. co 2 
lata) i wówczas rozkładają się na 
mniejszą liczbę wykonanych 
pociągokilometrów, a zatem koszt 

Uwaga nieuwzględniona. 

Instytucja Zarządzająca nie może 

ingerować w sposób prowadzenia 

bieżącej działalności i 

funkcjonowania Beneficjenta. 
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pociągokilometra jest wyższy niż w 
sytuacji gdyby dzienne przebiegi 
były wyższe. 

347.  działanie 5.2 
Warunki 
kwalifikowania 
inwestycji 
str. 130, III typ 

stowarzyszenie 

„komunikacja.org” 

Typ III projektu rozszerzyć na: "Modernizacja kolejowej 

infrastruktury dworcowej i przystankowej" i dodać 

następujące warunki kwalifikowania: 

" W ramach tego typu finansowane będą działania 

polegające na  modernizacji i przebudowie dworców z 

możliwością adaptacji częściowo na inne cele, 

dostosowanie infrastruktury przystankowej do 

współczesnych potrzeb, np. budowa nowych przystanków, 

przesuwanie istniejących w miejsca obecnej koncentracji 

zabudowy, rozbudowa przystanków w węzły multimodalne 

poprzez wyposażanie ich w przystanki autobusowe, 

parkingi parkuj i jedź, parkingi rowerowe, przebudowę 

dojść, małą architekturę, w tym zagospodarowanie placów 

dworcowych, systemy informacji pasażerskiej, w tym 

dynamicznej. 

W ramach działania powinno być 
przewidziane nie tylko 
modernizowanie dworców, ale 
także dostosowanie infrastruktury 
przystankowej do współczesnych 
potrzeb i tworzenie węzłów 
przesiadkowych. 

Uwaga nieuwzględniona. 

W Działaniu 5.2 możliwa jest 

realizacja inwestycji z zakresu 

modernizacji kolejowej 

infrastruktury dworcowej. 

Inwestycje dotyczące ścieżek 

rowerowych, zintegrowanych 

centrów przesiadkowych, wspólny 

bilet oraz obiekty typu Park & Ride, 

Bike & Ride znajdują 

odzwierciedlenie w Działaniu 3.3. 

348.  Uwaga ogólna, 
dotyczy kosztów 
kwalifikowanych w 
ramach RPO-L2020 

ALEPH Polska Spółka 

z o.o. 

 

Uwzględnienie oprogramowania w kosztach 
kwalifikowalnych 

Oprogramowanie jest jedną z 
najistotniejszych dziedzin, którą 
będzie musiał poznać Beneficjent 
podejmujący się realizacji projektu z 
dziedziny społeczeństwa 
informacyjnego, w szczególności 
usług online. Dostawcy 
oprogramowania oferują swoje 
rozwiązania w dwóch modelach. 
Pierwszy z nich, tradycyjny, opiera 
się na zakupie licencji (w 
rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 14 
ustawy o rachunkowości jest to 
zakup wartości niematerialnych i 
prawnych). Drugi model, coraz 
bardziej popularny w ostatnich 
latach, nosi nazwę 
"oprogramowanie jako usługa" 
(ang. SaaS – Software as a 
Service) lub „oprogramowanie w 

Uwaga nieuwzględniona. 

Kwestie dotyczące kwalifikowania 

kosztów wynikają z Wytycznych w 

zakresie kwalifikowalności 

wydatków, nie są ujmowane w 

SZOOP.  
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chmurze”. 
  
Taka forma zakupu 
oprogramowania ma szereg zalet 
dla podmiotów wdrażających. 
Korzystanie z oprogramowania w 
tym modelu pozwala na uniknięcie 
konieczności zakupu sprzętu, 
przede wszystkim serwerów, na 
których miałaby być dokonana 
instalacja.  Co za tym idzie, nie ma 
konieczności opieki nad taką 
infrastrukturą, samodzielnego 
wgrywania aktualizacji, tworzenia 
kopii bezpieczeństwa etc. 
Wszystkie obciążenia związane z 
zapewnieniem wydajnego sprzętu 
oraz bieżącym zarządzaniem 
środowiskiem informatycznym 
pozostają po stronie usługodawcy. 
Jest to rozwiązanie bardzo 
wygodne dla usługobiorcy, dla 
którego utrzymanie dobrego 
zespołu informatyków stanowi 
wyzwanie. Ponadto niewielu 
beneficjentów może sobie pozwolić 
na zakup tak wyrafinowanych 
rozwiązań zapewniających 
bezpieczeństwo, które powszechnie 
są stosowane w chmurowych 
centrach obliczeniowych. 
  
Kolejnym argumentem 
przemawiającym za modelem 
"oprogramowanie jako usługa" jest 
stały rozwój oprogramowania do 
którego posiada się dostęp. W 
przypadku tego modelu zanika 
problem wersjonowania i 
aktualizowania oprogramowania. 
Dostawca stale rozwija system, a 
nowo dodane funkcje są dostępne 
dla wszystkich usługobiorców w tym 
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samym czasie bezpośrednio po ich 
udostępnieniu. Co więcej, w modelu 
tradycyjnym wyegzekwowanie 
zapisów dotyczących serwisu, 
gwarancji i rękojmi niejednokrotnie 
jest kłopotliwe, a na pewno 
czasochłonne. W przypadku awarii 
w modelu SaaS serwisanci 
usługodawcy są tam, gdzie sprzęt i 
oprogramowanie. 

349.  Działanie 1.4 Mieszko Sibilski W punkcie dot. działania  1.4 Promocja regionu i 
umiędzynarodowienie sektora MŚP znajduje się zapis "Nie 
planuje się naboru projektów w 2015".  
 
Wnoszę o zapisanie w SZOOP środków na to działanie w 
kwocie stosownej do potrzeb przedsiębiorstw z regionu. Z 
pewnością potrzeba jest wyższa niż "zero". 

 Uwaga nieuwzględniona. 

Uwaga dotyczy harmonogramu 
naboru wniosków a nie SZOOP. W 
przedmiotowym dokumencie 
przewidziane są środki w ramach 
działania 1.4 w wysokości 
13 067 368,00 euro . Natomiast 
zgodnie harmonogramem Nie 
planuje się naboru projektów w roku 
2015.  

350.  

4.4 
tabela str 108 wiersz 
nr 4 

Fundacja na rzecz 
Collegium Polonicum 

JEST: 1. Liczba obiektów zasobów kultury objętych 
wsparciem. 
 
PROPOZYCJA: 1. Liczba obiektów zasobów kultury 
objętych wsparciem. 
2. Liczba obiektów zasobów naturalnych objętych 
wsparciem. 

Dodanie wskaźnika odnoszącego 
się do zasobów naturalnych jest 
niezbędne aby nie pominąć tego 
aspektu w niniejszym poddziałaniu 

Uwaga nieuwzględniona.  

Instytucja Zarządzająca informuje, 

iż w SZOOP znajdują się wyłącznie 

wskaźniki, które zostały ujęte w 

zatwierdzonym przez Komisję 

Europejską Regionalnym 

Programie Operacyjnym – Lubuskie 

2020. Pozostałe wskaźniki, 

adekwatne dla poszczególnych 

typów projektów wskazanych w 

SZOOP, zostały ujęte w załączniku 

dodatkowym do tego dokumentu. 

Dokumentem źródłowym dla 

wszystkich wskaźników w ramach 

SZOOP jest Wspólna Lista 

Wskaźników Kluczowych, 

stanowiąca załącznik nr 1 (w 

przypadku wskaźników EFRR) oraz 
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załącznik nr 2 (w przypadku 

wskaźników EFS) do Wytycznych w 

zakresie monitorowania postępu 

rzeczowego realizacji programów 

operacyjnych na lata 2014-2020.  

351.  

4.5 
tabela str 114 wiersz 
nr 4 

Fundacja na rzecz 
Collegium Polonicum 

JEST: 1. Liczba wspartych obiektów turystycznych i 
rekreacyjnych 
 
PROPOZYCJA: 
1. Liczba wspartych obiektów turystycznych i rekreacyjnych 
2. Liczba wapartych obiektów edukacji przyrodniczej 
3.Liczba wspartych inicjatyw na rzecz poprawy stanu 
bioróżnorodności 
4.Liczba przeprowadzonych kampanii informacyjno-
edukacyjnych 
5.Liczba wybudowanych lub zmodernizowanych obiektów 
infrastruktury związanej z ochroną siedlisk i gatunków 
6.Liczba opracowanych planów ochrony dla obszarów 
cennych przyrodniczo 
7.Liczba utworzonych nowoczesnych programów 
edukacyjnych 

Proponowane dodatkowe wskaźniki 
produktu są w opinii zgłaszającego 
niezbędnymi do mierzenia efektów 
działań podjętych w ramach tego 
priorytetu. Przypomnijmy iż 
działanie 4.5 odnosi się swoją 
nazwą bezpośrednio do kapitału 
przyrodniczego regionu natomiast 
jego celem jest ochrona 
różnorodności biologicznej regionu. 
Tylko jeden wskaźnik produktu, 
odnoszący się do liczby wspartych 
obiektów turystycznych i 
rekreacyjnych tylko w niewielkim 
stopniu nawiązuje do przywołanego 
celu. Dodanie pozostałych 
zaproponowanych wskaźników 
zdecydowanie wzbogaci wachlarz 
podejmowanych i preferowanych 
interwencji w tym obszarze. 
Odnoszę się one bowiem do 
zaproponowanych typów projektów 
oraz dodają bardzo istotny 
wskaźnik, którym jest liczba 
wspartych inicjatyw na rzecz 
poprawy stanu bioróżnorodności. 
Nie ogranicza się on bowiem do 
konkretnych typów projektów, lecz 
zakłada różnorodność w tym 
zakresie i możliwości dopasowania 
zakresu interwencji do 
najważniejszych potrzeb danego 
miejsca, w którym wsparcie będzie 
prowadzone. 

Uwaga nieuwzględniona.  

Instytucja Zarządzająca informuje, 

iż w SZOOP znajdują się wyłącznie 

wskaźniki, które zostały ujęte w 

zatwierdzonym przez Komisję 

Europejską Regionalnym 

Programie Operacyjnym – Lubuskie 

2020. Pozostałe wskaźniki, 

adekwatne dla poszczególnych 

typów projektów wskazanych w 

SZOOP, zostały ujęte w załączniku 

dodatkowym do tego dokumentu. 

Dokumentem źródłowym dla 

wszystkich wskaźników w ramach 

SZOOP jest Wspólna Lista 

Wskaźników Kluczowych, 

stanowiąca załącznik nr 1 (w 

przypadku wskaźników EFRR) oraz 

załącznik nr 2 (w przypadku 

wskaźników EFS) do Wytycznych w 

zakresie monitorowania postępu 

rzeczowego realizacji programów 

operacyjnych na lata 2014-2020.  

W ramach zał. dodatkowego do 
Działania 4.5 zostały 
przyporządkowane m.in. 
następujące wskaźniki produktu (z 
listy WLWK): 
 
- Liczba wspartych obiektów 
turystycznych i rekreacyjnych; 
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- Liczba wspartych form ochrony 
przyrody; 
- Łączna powierzchnia 
zrekultywowanych gruntów; 
- Liczba opracowanych 
dokumentów planistycznych z 
zakresu ochrony przyrody; 
- Liczba wybudowanych obiektów 
turystycznych i rekreacyjnych; 
- Liczba przebudowanych obiektów 
turystycznych i rekreacyjnych; 
- Długość szlaków turystycznych; 
- Długość utworzonych szlaków 
turystycznych; 
- Długość odnowionych szlaków 
turystycznych; 
- Liczba utworzonych punktów 
informacji turystycznej i infokiosków 
zapewniających obsługę w min. 2 
językach obcych; 
- Liczba przeprowadzonych 
kampanii reklamowych 
promujących walory turystyczne; 
- Liczba ośrodków prowadzących 
działalność w zakresie edukacji 
ekologicznej objętych wsparciem; 
- Liczba przeprowadzonych 
kampanii informacyjno-
edukacyjnych związanych z 
edukacją ekologiczną. 

352.  

Str. 189, podziałanie 
7.6.1, pkt 5 

Fundacja na rzecz 
Collegium Polonicum 
 

Wskazanie jednego typu projektu realizowanego 
komplementarnie (łącznie typ 1 i 2) 

Wskazanie dwóch typów projektów 
sugeruje możliwość ich rozłączenia 
do realizacji przez dwóch różnych 
beneficjentów w np. dwóch różnych 
konkursach. Zgodnie ze 
Standardami Ośrodków Wsparcia 
Ekonomii Społecznej (Załącznik do 
Uchwały Komitetu Akredytacyjnego 
nr 3 z dnia 22 września 2014) 
wsparcie akredytowanego OWES 
powinno być realizowane w sposób 
komplementarny a standardy 

Uwaga nieuwzględniona. 
 
Typy projektów zostaną 
dookreślone na etapie 
dokumentacji konkursowej. 
Ponadto beneficjentami w 
Poddziałaniu 7.6.1 będą wyłącznie 
akredytowane ośrodki wsparcia 
ekonomii społecznej, więc nie ma 
zagrożenia, że którykolwiek z typów 
operacji będzie realizowany przez 
inne podmioty. 
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efektywnościowe OWES (obszar 
D.3.1 Standardu) wprost narzucają 
OWES wskaźniki utworzenia i 
utrzymania miejsc pracy w 
podmiotach utworzonych lub 
wspieranych przez OWES. 
Podzielenie działań wsparcia 
merytorycznego i finansowego 
może prowadzić do dublowania się 
wsparcia w niektórych obszarach 
(m.in.: doradztwo marketingowe, 
doradztwo biznesowe, doradztwo 
księgowe, szkolenia dot. utworzenia 
PES), OWES bowiem w obszarze 
D Standardu zobowiązany jest do 
udzielania takiego samego 
wsparcia jakie jest zaplanowane w 
drugim typie projektów w 
podpunktach b) i c). Ze względu na 
ryzyko udzielenia podwójnego 
finansowania, taka sytuacja 
wymusza przerywanie prac z 
grupami inicjatywnymi, które 
aplikują o dotacje w innych 
projektach. Z doświadczenie 
wynika, że rozdzielenie wsparcia 
OWES oraz dotacji rodzi również 
dublowanie wsparcia na etapie 
pierwszego okresu funkcjonowania 
spółdzielni utworzonych z dotacji 
projektowych. Po udzieleniu dotacji 
i rozpoczęciu działalności 
gospodarczej podmioty te miały w 
projektach dotacyjnych wsparcie 
doradcze m.in.: w zakresie 
księgowości, biznesu, marketingu, 
mentoringu. Do udzielania takiego 
wsparcia tym podmiotom 
zobowiązane są również OWES-y 
zgodnie z obszarem E standardów. 

353.  Str. 189, podziałanie Fundacja na rzecz 
Collegium Polonicum 

Należy uzupełnić zapis o: W Standardach Ośrodków 

Wsparcia Ekonomii Społecznej 

Uwaga częściowo uwzględniona. 
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7.6.1, pkt 7  - jednostki organizacyjne jednostek samorządu 

terytorialnego, 

- przedsiębiorstwa, 

- organizacje pozarządowe nie prowadzące działalności 

odpłatnej statutowej lub gospodarczej, 

- inicjatywy o charakterze nieformalnym. 

(Załącznik do Uchwały Komitetu 

Akredytacyjnego nr 3 z dnia 22 

września 2014) na str. 1 

wymienione są podmioty, dla 

których OWES-y realizują swoje 

usługi. Wskazane są tam również 

jednostki organizacyjne jednostek 

samorządu terytorialnego oraz 

przedsiębiorstwa. W tym samym 

źródle, w katalogu podmiotów 

ekonomii społecznej (PES) dla 

których OWES realizuje usługi są 

też inicjatywy o charakterze 

nieformalnym (w kontekście działań 

animacyjnych i formalizowania 

struktur). 

W grupie docelowej powinny 

pojawić się również organizacje 

pozarządowe nie prowadzące 

działalności odpłatnej statutowej lub 

gospodarczej. Wsparcie OWES, w 

zgodnie z obszarem C Standardów, 

zakłada wsparcie takich organizacji 

w kierunku ekonomizacji ich działań 

a docelowo przekształcenia się w 

przedsiębiorstwo społeczne. 

Uzupełniono zgodnie z RPO L2020 
tabelę:  
„Grupa docelowa/ ostateczni 
odbiorcy wsparcia: 
poprzez dodanie: 
- jednostki organizacyjne jednostek 
samorządu terytorialnego, 
- przedsiębiorstwa, 
- organizacje pozarządowe.” 

354.  Str. 189, podziałanie 

7.6.1, pkt 14 

Fundacja na rzecz 
Collegium Polonicum 
 

Należy uzupełnić zapis w pozycji nr 3: 

Brzmi: „Usługi wsparcia podmiotów ekonomii społecznej 

realizowane będą przez akredytowane w systemie AKCES 

ośrodki wsparcia ekonomii społecznej” 

Powinno brzmieć: „Usługi wsparcia podmiotów ekonomii 

społecznej realizowane będą przez akredytowane, w 

systemie AKCES na teren województwa lubuskiego, 

Zgodnie z „Regulaminem procesu 

akredytacji Ośrodków Wsparcia 

Ekonomii Społecznej – rok 

2014/2015” (Załącznik do Uchwały 

nr 6 Komitetu Akredytacyjnego z 

dnia 18 grudnia 2014) oraz 

wnioskiem akredytacyjnym (zał. Nr 

5 do „Regulaminu procesu 

akredytacji…”) akredytacja 

Uwaga uwzględniona. 
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ośrodki wsparcia ekonomii społecznej” 

 

udzielana jest na konkretne, 

wskazane we wniosku 

akredytacyjnym, województwo. 

355.  str. 224 

poddzialanie 8.4.1 

pkt 3 

Fundacja na rzecz 

Collegium polonicum 

dodać wskaźnik rezultatu bezpośredniego 

3.Liczba innowacyjnych programów kształcenia 

zawodowego wypracowanych w ramach perspektywy 

2007-2013 i wdrozonych w szkołach i placówkach 

kształcenia zawodowego 

Ważnym jest, aby korzystać z 

pomysłów już sprawdzonych - 

wypracowanych i przetestowanych 

w perspektywie 2007-2013. Będzie 

to znacznie ułatwiało 

funkcjonowanie szkół i placówek 

kształcenia zawodowego. 

Wszystkie niwe produkty, 

programy, narzędzia zostały 

zebrane przez Krajową Instytucję 

Wspomagającą i dostepne są na 

stronie KIW-u pod linkiem 

http://www.kiw-

pokl.org.pl/index.php?option=c

om_k2&view=item&layout=ite

m&id=1522&Itemid=776&lang=

pl  

Uwaga nieuwzględniona. 

W zakresie wsparcia EFS 

wymienione w SZOOP wskaźniki 

pokrywają się w całości ze wspólną 

listą wskaźników kluczowych 

(WLWK) obowiązującą w całym 

kraju. Agregacja wskaźników spoza 

WLWK nie będzie możliwa na 

poziomie krajowym. 

Ponadto zapis nie ma realnego 

wpływu na realizowanie przyszłych 

projektów. Bez względu na zapis w 

SZOOP wnioskodawcy będą mogli 

stosować innowacyjne rozwiązania 

opracowane w perspektywie 

finansowej 2007-2013, pod 

warunkiem, że będą one zgodne z 

innymi wymogami określonymi w 

Wytycznych i dokumentach 

programowych. 

356.  str. 224 

poddzialanie 8.4.1 

punkt 5 w tabeli 

 

Fundacja na rzecz 

Collegium Polonicum 

należy uzupełnić zapis w ppkt d) 

brzmi: 

rozwój współpracy szkół lub placówek systemu oświaty 

prowadzących kształcenie zawodowe z ich otoczeniem 

społeczno-gospodarczym 

powinno brzmieć: 

rozwój współpracy szkół lub placówek systemu oświaty 

prowadzących kształcenie zawodowe z ich otoczeniem 

j.w.  Uwaga nieuwzględniona 

Zapis nie ma realnego wpływu na 

realizowanie przyszłych projektów. 

Bez względu na zapis w SZOOP 

wnioskodawcy będą mogli 

stosować innowacyjne rozwiązania 

opracowane w perspektywie 

finansowej 2007-2013 pod 

warunkiem, że będą one zgodne z 

innymi wymogami określonymi w 

http://www.kiw-pokl.org.pl/index.php?option=com_k2&view=item&layout=item&id=1522&Itemid=776&lang=pl
http://www.kiw-pokl.org.pl/index.php?option=com_k2&view=item&layout=item&id=1522&Itemid=776&lang=pl
http://www.kiw-pokl.org.pl/index.php?option=com_k2&view=item&layout=item&id=1522&Itemid=776&lang=pl
http://www.kiw-pokl.org.pl/index.php?option=com_k2&view=item&layout=item&id=1522&Itemid=776&lang=pl
http://www.kiw-pokl.org.pl/index.php?option=com_k2&view=item&layout=item&id=1522&Itemid=776&lang=pl
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społeczno-gospodarczym z możliwością  wykorzystania 

innowacyjnych narzędzi wypracowanych w perspektywie 

2007-2013 

Wytycznych i dokumentach 

programowych. 

357.  str. 184 

działanie 7.5 

pkt 2 

Fundacja na rzecz 

Collegium Polonicum 

należy rosszerzyc zapis o: 

Projekty powinny uwzględniać wypracowane i wdrożone 

mechanizmy działania - innowacyjne produkty i narzędzia, 

aby skuteczniej i efektywniej realizować działanie. 

warto byłoby w tym punkcie 

uwzględnić produkty wypracowane 

w poprzedniej perspektywie 

finansowej . 

wszystkie produkty zebrane są na 

stronie KIW-u, i podzielone na 

priorytety.  

Uwaga nieuwzględniona. 

Zawężenie wsparcia jedynie do 

działań, które zostały wdrożone w 

ramach projektów innowacyjnych i 

ponadnarodowych w perspektywie 

2007-2013 może spowodować 

trudności z realizacją projektów. Nie 

wszystkie problemy 

zidentyfikowane w regionie znajdą 

swoje odzwierciedlenie w 

projektach realizowanych w 

perspektywie 2007-2013  

Bez względu na zapis w SZOOP 

wnioskodawcy będą mogli 

stosować innowacyjne rozwiązania 

opracowane w perspektywie 

finansowej 2007-2013 pod 

warunkiem, że będą one zgodne z 

innymi wymogami określonymi w 

Wytycznych i dokumentach 

programowych. 

358.  Str. 252 Fundacja na rzecz 

Collegium Polonicum 

 

Do Pozostałych warunków kwalifikowania inwestycji 

proponuje się dodać zapis: Premiowane będą inwestycje, 

przy realizacji których Beneficjent zapewni zaangażowanie 

lokalnej społeczności poprzez zastosowanie metod 

partycypacji społecznej.  

 

Zapewnienie udziału społeczności 

lokalnej na poziomie planowania 

inwestycji jak i jej realizacji pozwoli 

zmniejszyć ryzyko nietrafionych 

inwestycji jak również uzyskać efekt 

synergii poprzez dostosowanie 

inwestycji do wymogów i oczekiwań 

lokalnej społeczności. Dodatkowo 

zastosowanie narzędzi partycypacji 

pozwoli na zwiększenie akceptacji 

Uwaga nieuwzględniona 

Uwaga dotyczy warunków 

kwalifikowania inwestycji w 

Działaniu 9.2. Wsparcie inwestycji z 

zakresu rewitalizacji jest możliwe 

pod warunkiem, że stanowią one 

spójny element kompleksowej 

interwencji w ramach Programu 

Rewitalizacji, w zakresie 
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społecznej dla prowadzonych 

działań jak również zmniejszy 

ryzyko wystąpienia potencjalnych 

konfliktów. 

wyprowadzania ze stanu 

kryzysowego obszarów 

zdegradowanych, dzięki 

przedsięwzięciom całościowym.  

Przedsięwzięcia muszą być 

skoncentrowane terytorialnie i 

prowadzone w sposób 

zaplanowany, spójny oraz 

zintegrowany. Projekty 

rewitalizacyjne będą realizowane 

wyłącznie na obszarze 

zdegradowanym, który został ujęty 

w Programie Rewitalizacji.  

Przedstawiona uwaga dotyczy nie 

SZOOP, tylko sposobu planowania 

inwestycji do realizacji przez 

potencjalnych beneficjentów.  

359.  Typy beneficjentów Fundacja na rzecz 

Collegium Polonicum 

 

Wśród wskazywanych typów beneficjentów w dokumencie 

stosuje się raz zapis "organizacje pozarządowe" raz 

"organizacje pozarządowe, nie działające w celu 

osiągnięcia zysku, w tym stowarzyszenia i fundacje". 

Proponuje się ujednolicenie zapisów do samych 

"organizacji pozarządowych".  

Z definicji zawartej w art. 3 ust. 2 

ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o 

działalności pożytku publicznego i o 

wolontariacie, organizacje 

pozarządowe nie działają w celu 

osiągnięcia zysku. 

Uwaga nieuwzględniona 

W dokumencie stosuje się różne 
zapisy odnośnie organizacji 
pozarządowych, z uwagi na 
możliwość podejmowania przez 
organizacje działań zarobkowych, 
pozwalających osiągnąć zysk lub 
zdobyć środki na pokrycie kosztów 
działalności, głównie to 
stowarzyszenia i fundacje. 
Uogólnienie zapisów może 
prowadzić do nieprecyzyjności.   

 

 

360.  Str. 275. 4.2 

Zintegrowane 

Inwestycje 

Fundacja na rzecz 

Collegium Polonicum 

"To nowy sposób współpracy samorządów, w którym 

miasta i otaczające je gminy oraz władze województwa 

wspólnie ustalą cele do osiągnięcia i wskażą inwestycje do 

 Uwaga nieuwzględniona  

Europejski Kodeks Postępowania w 
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Terytorialne (ZIT)  zrealizowania". Warto podkreślić, że ZIT również podlegają 

realizacji zasady partnerstwa, zatem ustalone cele do 

osiągnięcia i wskazane inwestycje do zrealizowania 

powinny być podjęte we współpracy z partnerami o których 

mowa m.in.. Europejskim kodeksie postępowania w 

zakresie partnerstwa. 

zakresie partnerstwa ma 

zastosowanie w ramach umów 

partnerstwa i programów 

wspieranych z europejskich 

funduszy strukturalnych i 

inwestycyjnych. Wskazuje on, iż 

partnerem państwa członkowskiego 

w ramach programu są m.in. 

organy reprezentujące obszary, w 

których realizowane są 

zintegrowane inwestycje teryto-

rialne. 

 

361.  Str. 392 Definicja 

Usługi społeczne 

świadczone w 

interesie ogólnym                                

Fundacja na rzecz 

Collegium Polonicum 

 

Definicję należy poszerzyć o zakres definicji usług 

społecznych z Krajowego Programu Rozwoju Ekonomii 

Społecznej (str. 46) m.in. o usługi pracy socjalnej, usługi 

rehabilitacyjne, usługi rehabilitacji zawodowej, usługi 

społeczne, usługi doradztwa itd. 

Definicja przyjęta w SzOOP RPO - 

Lubuskie 2020 zawęża realizację 

m.in.. Krajowego Programu 

Rozwoju Ekonomii Społecznej. 

Uwaga nieuwzględniona 

KPRES nie definiuje jednoznacznie 

pojęcia usług społecznych, 

natomiast definicja zawarta w 

SZOOP konsumuje uwagi 

wnioskodawcy. 

362.  Str. 378 Definicja 

Kapitału społecznego 

Fundacja na rzecz 

Collegium Polonicum 

Kapitał społeczny - zespół cech lokalnych społeczności, 

wspomagających ich współpracę i lepszy rozwój, takich 

jak: 

 

1.Więzi, tożsamość – siła przywiązania poszczególnych 

członków do społeczności, poczucie przynależności i 

wspólnoty z innymi jej członkami, przywiązanie do norm 

ułatwiających wspólne działanie; 

2.Aktywność – zdolność do podejmowania działań w 

ramach społeczności; 

3.Współpraca – zdolność do działania wspólnie z innymi 

członkami społeczności, uzgadniania swoich działań i 

unikania konfliktów; 

4.Wpływ – zdolność członków społeczności do wywierania 

wpływu na zbiorowe decyzje, zdolność do uczestnictwa w 

Proponujemy rozszerzoną definicję 

kapitału społecznego wypracowaną 

przez Pracownię Badań i Innowacji 

Społecznych Stocznia na podstawie 

www.kapitalspoleczny.org  

Uwaga nieuwzględniona 

Definicja zawarta w SZOOP 

konsumuje uwagi wnioskodawcy. W 

przypadku pojęć ogólnych i 

wielowymiarowych (takich jak 

„kapitał społeczny”) nadmierne 

uszczegółowienie definicji mogłoby 

spowodować określone trudności w 

realizacji przedsięwzięć. 

http://www.kapitalspoleczny.org/


  217 
 

podejmowaniu tych decyzji i komunikacji z tymi, którzy są 

odpowiedzialni za ich podejmowanie; 

5.Zaufanie – wiara w przewidywalność zachowań 

poszczególnych członków społeczności i ich dobre 

intencje.  

 

363.  Str. 369, zał. nr 4 

Słownik 

terminologiczny 

Fundacja na rzecz 

Collegium Polonicum 

 

Proponuje się dodanie definicji: "Organizacja pozarządowa 

- organizacja pozarządowa, o której mowa w art. 3 ust. 2 

ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o działalności pożytku 

publicznego i o wolontariacie". 

Dokument posługuje się pojęciem 

organizacji pozarządowych  

Uwaga uwzględniona 

Słownik terminologiczny zostanie 

uzupełniony. 

364.  Str. 369, zał. nr 4 

Słownik 

terminologiczny 

Fundacja na rzecz 

Collegium Polonicum 

 

Proponuje się dodanie definicji: "Ekonomia społeczna - 

sfera aktywności obywatelskiej, która poprzez działalność 

ekonomiczną i działalność pożytku publicznego służy: 

integracji zawodowej i społecznej osób zagrożonych 

marginalizacją społeczną, tworzeniu miejsc pracy, 

świadczeniu usług społecznych użyteczności publicznej 

(na rzecz interesu ogólnego) oraz rozwojowi lokalnemu". 

Definicja przyjęta w Krajowym 

Programie Rozwoju Ekonomii 

Społecznej str. 21. 

Uwaga uwzględniona 

Słownik terminologiczny zostanie 

uzupełniony. 

365.  Str. 221, Działanie 8.3 Fundacja na rzecz 

Collegium Polonicum 

 

Zaproponowane typy projektów wymagają ponownego 

zastanowienia. Ograniczenie typów projektów wyłącznie do 

podnoszenia umiejętności oraz kompetencji językowych 

oraz cyfrowych, w kontekście osób powyżej 50 r.ż. i niskich 

kwalifikacjach, wydaje się być bardzo zawężające, 

szczególnie w popytowym systemie dystrybucji. 

 Uwaga nieuwzględniona 

Wymogi dotyczące grupy docelowej 

jak i typów operacji w Działaniu 8.3 

są wymogami określonymi w 

Regionalnym Programie 

Operacyjnym – Lubuskie 2020 i 

zostały opracowane na podstawie 

zaleceń Komisji Europejskiej. 

366.  Str. 183, Działanie 7.5 

Usługi społeczne 

Fundacja na rzecz 

Collegium Polonicum 

 

Do grupy docelowej proponuje się dodanie 4. Podmioty 

ekonomii społecznej. W ramach działania 7.5 minimum 

20% środków zostanie przeznaczonych  na usługi 

społeczne realizowane przez Podmioty ekonomii 

społecznej.                                                                                            

Krajowy Program Rozwoju 

Ekonomii Społecznej wskazuje, że 

usługi społeczne użyteczności 

publicznej powinny być domeną 

podmiotów ekonomii społecznej. 

Dodanie miminalnego poziomu 

środków, które w ramach usług 

społecznych mają być 

Uwaga nieuwzględniona 

W ramach RPO-L2020 będą 

wspierane podmioty ekonomii 

społecznej zarówno w sposób 

bezpośredni, jak i pośredni. Jednak 

zapis wymuszający udział 

podmiotów ekonomii społecznej  w 



  218 
 

przeznaczone na usługi społeczne 

realizowane przez PES, przyczyni 

się do umocnienia funkcjonujących i 

nowo powstałych PES w woj. 

lubuskim. 

realizacji działania mógłby być 

możliwy jedynie w sytuacji 

funkcjonowania względnie 

prężnego sektora ekonomii 

społecznej. W województwie 

lubuskim takich podmiotów jest zbyt 

mało, by zagwarantować płynna 

realizację działania. 

Ponadto podmioty ekonomii 

społecznej nie będą w ramach 

Działania 7.5 odbiorcami wsparcia. 

Mogą natomiast wystąpić w roli 

beneficjenta. 

367.  Str. 45, Działania 2.1. 

Podstawowe warunki 

kwalifikowania 

inwestycji 

Fundacja na rzecz 

Collegium Polonicum 

 

Proponuje się dodanie zapisu: Projekty o charakterze e-

usług świadczonych dla obywateli muszą być poddane 

konsultacjom społecznym.  

Poddanie e-usług skierowanych do 

obywateli konsultacjom społecznym 

pozwoli na lepsze i efektywniejsze 

dopasowanie e-usług do potrzeb i 

oczekiwań obywateli. 

Uwaga nieuwzględniona 

Tryb wyboru projektów do 

dofinansowania został wskazany w 

ustawie z dnia 11 lipca 2014 r. o 

zasadach realizacji programów w 

zakresie polityki spójności 

finansowanych w perspektywie 

finansowej 2014–2020 (ustawa 

wdrożeniowa) oraz w Wytycznych 

Ministra Infrastruktury i Rozwoju w 

zakresie trybów wyboru projektów 

na lata 2014-2020. Dokumenty te 

nie przewidują takiego rozwiązania, 

jest ono sprzeczne z wymogami w 

nich zawartymi.  

Ustawa wdrożeniowa w Art. 37 ust. 

6 stanowi, iż dokumenty i 

informacje przedstawiane przez 

wnioskodawców, z którymi zawarto 

umowy o dofinansowanie projektu 

albo w stosunku do których wydano 
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decyzje o dofinansowaniu projektu, 

a także dokumenty wytworzone lub 

przygotowane w związku z oceną 

dokumentów i informacji 

przedstawianych przez 

wnioskodawców do czasu 

rozstrzygnięcia konkursu albo 

zamieszczenia informacji, o której 

mowa w art. 48 ust. 6, nie stanowią 

informacji publicznej w rozumieniu 

ustawy z dnia 6 września 2001 r. o 

dostępie do informacji publicznej 

(Dz. U. z 2014 r. poz. 782). 

Natomiast Art. 44 ust. 1 stawowi, iż  

oceny spełnienia kryteriów wyboru 

projektów przez projekty 

uczestniczące w konkursie 

dokonuje komisja oceny projektów. 

Art. 44. ust. 2 wskazuje, iż w skład 

komisji oceny projektów wchodzą 

pracownicy właściwej instytucji lub 

eksperci.  

W świetle powyższego 

przeprowadzenie konsultacji 

społecznych jest sprzeczne z 

zapisami prawa. 

 


