Zatacznik b1.11a.9 Lista sprawdzajaca (formularz opinii) w zakresie aspektow merytorycznych projektu dla Poddziatania 9.2.2 oraz 9.2.3

Lista sprawdzajaca (formularz opinii) w zakresie aspektow merytorycznych projektu w ramach Osi Priorytetowej 9 Infrastruktura spoteczna
Dziatanie 9.2 Rozw6j obszaréw zmarginalizowanych
Poddziatanie 9.2.2 Rozwdj obszaréw zmarginalizowanych - ZIT Gorzéw WIlkp. oraz Poddziatanie 9.2.3 Rozwéj obszaréw zmarginalizowanych - ZIT
Zielona Goéra
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Zatacznik b1.11a.9 Lista sprawdzajaca (formularz opinii) w zakresie aspektow merytorycznych projektu dla Poddziatania 9.2.2 oraz 9.2.3

Lista sprawdzajaca (formularz opinii) w zakresie aspektéw merytorycznych specyficznych majacych zastosowanie dla Osi Priorytetowych, Dziatan i typow

projektow w ramach RPO-L2020 wspéifinansowanych z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (OP: 2-5, 9)

PYTANIA SPRAWDZAJACE DOPUSZCZAJACE (SPECYFICZNE)

dla Dziatania 9.2 Rozw6j obszaréw zmarginalizowanych
Poddziatania 9.2.2 ,,Rozw6j obszaréw zmarginalizowanych — ZIT Gorzéw Wlkp.” oraz Poddziatania 9.2.3 ,,Rozwdj obszaréw zmarginalizowanych — ZIT Zielona Géra”

Nazwa Pytania sprawdzajace Znaczenie Wynik Uwagi/komentarze
Czy poprawnie przeprowadzono analize opcji realizacji przedsiewzigcia i dokonano
wia$ciwego wyboru wariantu optymalnego: tak/nie
v" czy zidentyfikowano i przeanalizowano co najmniej minimalng liczbe istotnych i niespetnienie
Wybor optymalnego technicznie wykonalnych opcji (czy w przypadku braku wariantdw alternatywnych | warunku umozliwia IZ
wariantu realizacji dostatecznie uzasadniono ich brak)? RPO rozwigzanie
projektu v’ czy zastosowana zostata wiasciwa metoda analizy opcji? umowy o
v/ czy wyboru wariantu optymalnego dokonano w oparciu o prawidiowo | dofinansowanie bez
przeprowadzong analize opcji? mozliwosci poprawy
czy do realizacji wybrano najkorzystniejszy wariant inwestyciji? (jesli dotyczy)
tak/nie
. Czy ztozony projekt wynika z programu rewitalizacji gminy wtasciwej Wnioskodawcy? niespeinienie
Zgodnosé z T st | . italizaci. iak dsiewzied warunku umozliwia IZ
Programem 0 znaczy, czy jest on zaplanowany w programie rewitalizacji, jako przedsigwzigcie RPO rozwiazanie
Rewitalizacji podstawowe, badZz jako dziatanie uzupetniajace powigzane z trescig i celami umowy 0
programu. , :
dofinansowanie bez
mozliwosci poprawy
tak/nie
niespetnienie
Weryfikacja Czy program rewitalizacji, z ktérego wynika sktadany projekt rewitalizacyjny spetnia | warunku umozliwia IZ
Programu wymagania okre$lone w wytycznych w zakresie rewitalizacji i uzyskat pozytywng RPO rozwigzanie
Rewitalizacji ocene 1Z RPO w tym zakresie? umowy o

dofinansowanie bez
mozliwosci poprawy
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tak/nie/nie dotyczy*
niespetnienie
warunku umozliwia 1Z
RPO rozwigzanie
umowy o
dofinansowanie bez
mozliwo$ci poprawy

Czy tworzenie terenow inwestycyjnych bedzie przynosito wymierng korzy$¢
Wymierna korzy$¢ | spoteczng?

spoteczna Kryterium dotyczy wytacznie projektdw, w kidrych zakres rzeczowy wchodzi tworzenie
terenow inwestycyjnych.

Czy projekt w swoim wymiarze infrastrukturalnym odpowiada na cele okre$lone dla tak/nie
interwencji EFS w ramach CT 8, 9, 10 przez co przyczynia sie do wzmocnienia
zaplanowanych w ramach projektu efektéw na rzecz poprawy stanu wyjsciowego

Powigzanie z celami | obszaru, ktéry podlega rewitalizacji?
EFS

niespetnienie
warunku umozliwia I1Z
RPO rozwigzanie
Nalezy wykaza¢ zwigzek projektu z celami spotecznymi oraz dodatkowy efekt umowy o
wynikajacy z tego powigzania. dofinansowanie bez
mozliwosci poprawy

PODSUMOWANIE WERYFIKACJI MERYTORYCZNEJ SPECYFICZNEJ*
Uzasadnienie weryfikacji projektu (maksymalna zawarto$¢ pola 4000 znakéw)*:

WYNIK WERYFIKACJI':
o POZYTYWNY: projekt jest zgodny z warunkami merytorycznymi specyficznymi**
o NEGATYWNY: projekt nie jest zgodny z warunkami merytorycznymi specyficznymi**

*wypetnia osoba weryfikujaca wniosek
**niepotrzebne skresli¢
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